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B Kolofon I —

Po moc pripravlja Delovna skupina za
Studentski casopis Fakultete za socialno delo.

Casopis izhaja trikrat letno.

Clanki izraZajo stalisce avtorjev in ne
nujno tudi stalis¢a urednistva Po moc.

Vse pravice so pridrzane, vsak ponatis dela
ali celota brez pisnega dovoljenja urednistva
ni dovoljena.

Brezpla¢nik

Stevilko financirajo:

Socialna zbornica Slovenije,
Fakulteta za socialno delo,
Studentski svet Fakultete za socialno delo,
drustvo Premik
in
Pomursko drustvo za krepitev socialnega dela.

Univerza v Ljubljani
Fakulteta za socialno delo
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B Uodnii  —

V marcu $tudijskega leta 2013/2014 sem bil kot ¢lan Studentskega sveta
FSD nezadovoljen z naso neaktivnostjo in sem zelel v svojem »mandatu«
nekaj doseci, nekaj pokazati. S Patricijo sva prisla na idejo ¢asopisa in v
Studentskem svetu je ideja dozivela podporo. Zaceli smo naértovati in k
sodelovanju vabiti Studentke ter studente. Odziv je bil dober in Se pred
poletnimi pocditnicami smo organizirali uvodni sestanek, na katerem pa
sva se prikazala samo midva s Patricijo.

Zacetek ni bil najboljsi, ampak pravilo pravljic je, da slab zacetek pome-
ni dober konec. Cesar v pravljicah ne povedo, je, da je vmes ogromno
dela in vztrajanja. Naslednji¢ smo se srecali v oktobru in takrat nas je
bilo vec. V studentski pisarni smo nacrtovali, kako uresniciti naso idejo.
Nastajanje prve $tevilke je bilo Se posebej naporno, saj nismo imeli no-
benih izkusenj, in vse skupaj je nado oblikovalko Tjaso Franko prignalo
do te mere, da naj bi to ostala edina Stevilka, pri kateri naj bi sodelovala.
Na sreco si je premislila. :) Skupina je rastla in hitro smo se ucili. Danes
v rokah drzite peto $tevilko ¢asopisa in ne mislimo se ustavljati!

Kljub temu pa bo prislo do nekaterih sprememb. S Patricijo se poslavl-
java od uredniskega odbora in to vlogo prepuscava drugim, mlaj$im
¢lanicam in ¢lanom delovne skupine za $tudentski casopis Po moc. V
zadnjih dveh letih sva uzivala pri soustvarjanju ¢asopisa in sva ponosna
na delo, ki smo ga opravili. Sedaj pa je napocil cas, da najino delo prev-
zame nekdo drug. Zahvaljujeva se vsem, ki ste sodelovali pri nastajanju
petih ¢udovitih Stevilk ¢asopisa Po moc, in vam Zeliva vso sreco, ¢im vec
navdiha, volje in energije za nastajanje prihodnjih Stevilk. Prepric¢ana
sva, da se bo Casopis razvijal $e napre;j.

Obenem pozivava ostale Studentke in Studente, da casopis podpirate Se
naprej in se pridruzite delovni skupini ter skupaj soustvarite $e boljsi
casopis.




_ =

Se kratki obvestili ...

. S prihodnjo $tevilko za¢enjamo rubriko pisma bralk in bralceyv,
kamor lahko posljete svoje komentarje o ¢lankih iz ¢asopisa Po moc, ki
bodo nato objavljeni v naslednji stevilki. Besedilo nam posredujte na:
casopis.pomoc@gmail.com.

. Casopis Po moc¢ je dosegljiv tudi na spletu. Najdete ga na spletni
strani Fakultete za socialno delo pod zavihkom Po moc¢ - ¢asopis Stu-
dentk in studentov FSD (www.fsd.si/po_moc/).

Uredniski odbor
Andrej Miklavcic
Patricija Vidonja
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m PiSe: Andrej MIKLAVCIC, dipl. soc. del. (UN)

WTF je studentsko organiziranje?

Kaksni so poslanstvo, namen in vloga Studentske organizacije Fakultete za socialno delo (SO
FSD) in Studentskega sveta Fakultete za socialno delo? Katere projekte so izvedli v tem Studi-
jskem letu? Koliko so ti projekti stali? Katere projekte so financirali in katerih ne? Kaksni
so nacrti do konca studijskega leta? Pa za naslednje leto? Katere odlocitve so bile sprejete v
Studenskem zboru SOU v Ljubljani?

Moj odgovor na vecino vprasanj je “nimam pojma” in to se mi ne zdi dovolj dobro. V tem
prispevku zelim vzpodbuditi razmislek o delovanju studentskih organizacij in opozoriti na
tezave, ki nastajajo v tem procesu. Na koncu prispevka pa so tudi konkretni predlogi za akcijo
in vabilo k soustvarjanju.

Se kratki opozorili preden zacnemo. Prvic, k pisanju prispevka me je deloma spodbudila tudi
odlocitev SO FSD, da ne financirajo te stevilke casopisa. Posteno se mi zdi, da bralca, bralko
na ta podatek opozorim pred pricetkom branja. Studentska organizacija FSD je odigrala
pomembno vlogo ob nastajanju casopisa in verjamem, da bodo casopis podpirali tudi v pri-
hodnje. Namen clanka ni napad na SO FSD kot odgovor na odlocitev o nefinanciranju éaso-
pisa Po mo¢, ampak razmislek o namenu, vlogi in stanju Studentskega organiziranja na Uni-
verzi v Ljubljani. Drugic, v prispevku se ve¢inoma osredotocam na Studentsko organizacijo,
vendar mislim, da lahko problematiko netransparentnosti in nizke participacije studentk in
studentov v veliki meri opazimo tudi v delovanju Studentskega sveta.

Obe organizaciji izdatno (financno) podpirata casopis Po moc¢, vendar pa me to ne odvezuje
odgovornosti, da opozarjam na probleme studentskega organiziranja, ki pa so navsezadnje le
odsev sirse druzbeno-politicne problematike, ki bremeni zahodno demokracijo. Gre za izred-
no pomembne teme, o katerih se moramo mladi pogovarjati, saj ni vseeno, v kaksni druzbi
bomo Ziveli ez 10, 15, 20 let.

Studentsko organiziranje. A to je 2010/2011. V ¢asu pred volitvami smo bili

nekaj za na kruh namazat?

O vlogi in namenu $tudentskega orga-
niziranja razmisljam Zze od svojih prvih
Studentskih volitev v Studijskem letu

bruci in brucke delezni vsakodnevnega
spremljanja ekipe, ki je bila kasneje tudi
izvoljena. Vsak dan se je kaj dogajalo. Zelo
dobro se spomnim, kako se je dan po vo-
litvah vse to spremenilo in kar naenkrat
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ni bilo ve¢ nikjer nikogar. To je bila moja
prva izku$nja s $tudentskim organiziran-
jem, ki zelo dobro zaobjame srz problema.
A o tem nekoliko kasneje. Najprej poglej-
mo, kaj sploh je SOU.

Studentska organizacija Univerze v Lju-
bljani je  demokraticno organizirana
samoupravna skupnost $tudentov Univer-
ze v Ljubljani. Predstavnice in predstavniki
z vsake fakultete, ki jih volimo na dve leti,
tvorijo Studentski zbor. Studentski zbor
(§Z) SOU v Ljubljani je najvisje zakonoda-
jno telo SOU v Ljubljani. Sestavlja ga 45
studentskih poslancev, ki so predstavniki
30 visjesolskih in visokosolskih zavodov, ki
sodijo pod okrilje SOU v Ljubljani, in so
za mandatno obdobje dveh let izvoljeni na

studentskih volitvah. (http://www.sou-lj.si/sl/
vsebina/studentski-zbor)

Studentski zbor je torej zelo pomembno
telo, ki ga lahko primerjamo z Drzavnim
zborom. SZ upravlja z zajetnimi sredstvi
in financira $tevilne dejavnosti, projekte,
dogodke ... Zdi se mi pomembno, da smo
$tudentje in Studentke vkljuceni v ta proces
in lahko vplivamo na delo SOU LJ.

Na zalost, Studentke in Studentje slabo
poznamo delovanje Studentskega zbo-
ra. Povprec¢na volilna udelezba na zadnjih
volitvah v $tudijskem letu 2014/2015 je
bila nizka. Na 29' volilnih okrajih je svoj
glas oddalo 20,56 % vseh volilnih upra-
vicencev in upravic¢enk. Na nasi fakulteti se
lahko pohvalimo z nadpovpre¢no volilno
udelezbo (31,99 %). (http://www.sou-lj.si/sl/

objave/item/3007-uradni-rezultati-%C5%A1tu-
dentskih-volitev-2014.html)

Volitve predstavljajo vrhunec participacije
studentskega organiziranja. Na Zalost vec-
ji del volilne kampanje zavzamejo razni
Zuri, zabave, zelo malo ¢asa pa nameni-
mo razpravljanju o programskih in
vsebinskih usmeritvah posameznih sk-
upin, ki kandidirajo. To je podrocje, ki
ga moramo dvigniti na vi$jo raven in ze v
¢asu volitev predstaviti program kandida-
tov in kandidatk.

Volitve zame sicer ne predstavljajo na-
jvecje tezave v Studentskem organiziran-
ju, ampak samo kazejo na stanje, v kate-
rem se je znaslo $tudentsko organiziranje.
Prave tezave se za¢nejo dan po volitvah,
ko Studentje in Studentke nimamo vec
stika z izvoljenimi predstavniki in pred-
stavnicami ter nimamo vpogleda v nji-
hovo delovanje. Nimamo pregleda nad
projekti, ki jih izvajajo in financirajo. Ni-
mamo pregleda nad odlocitvami, ki jih
poslanci in poslanke sprejemajo v Stu-
dentskem zboru. Gre za zajeten kupcek
denarja in milijonske investicije (npr. Stu-
dentski kampus).

Prekiniti zacaran krog nezainteresiranosti
$tudentov in Studentk za Studentsko orga-
niziranje mora biti ena od bistvenih na-
log studentskih organizacij. Nujno je, da
naredijo svoje delo transparentno, raz-
vidno in dostopno za $tudentke in Stu-
dente. Tako bi imeli $tudentke in $tudentje
vpogled v to, kaj sploh pomeni $tudentsko
organiziranje in kaj lahko s sodelovanjem

1 .
Podatkov o volilni udelezbi 13. volilne enote UL FDS ni bilo na voljo.




v teh procesih pridobijo.

Ne gre zgolj za problem $tudentskega or-
ganiziranja, ampak za odraz $irSe druzbe-
ne problematike. Nezainteresiranost za
politiko. Netransparentnost. Nizka volilna
udelezba. Meni se vse to slisi zelo znano
in kaze na krizo demokracije. Pomembno
je, da to reflektiramo in se vprasamo, kako
demokracijo okrepiti. Vidim dve pomem-
bni tocki, ki se morata uresniciti:

1. Studentje in $tudentke se aktivno vkl-
ju¢imo v procese $tudentskega organi-
ziranja. Zahtevamo, da smo v te procese
vkljuceni.

2. Prioritetna naloga $tudentk in Studen-
tov, ki so Ze aktivni v procesih Studentske-
ga organiziranja, postane angaziranje ¢im
vecjega deleza Studentov in Studentk.

Ce studentje in $tudentke kot progre-
sivni deli druzbe na ravni Univerze v Lju-
bljani ne znamo in ne zmoremo zagoto-
viti transparentnega in demokrati¢nega
delovanja organizacij in institucij, me
skrbi za prihodnost nase demokraticne
druzbe. Kako lahko potem na ravni
drzave, kjer so sistemi vecji, vlozki
vi§ji in spremembe teZje uresnicljive,
pricakujemo pozitivnhe druzbene spre-
membe?

Kako naprej?

Dobra novica je, da Zze majhne, prepros-
te spremembe pomenijo velik korak v
smeri Zelenega izida. Mislim, da je najbol-
j$i nacin, da na ravni posameznih ¢lanic
SOU LJ uresni¢imo in preizkusimo tiste
prakse, ki bi jih radi videli na ravni celotne

I 2000000

SOU LJ in v druzbi nasploh.

»Ce ne ves, kam hoces priti, se ti ni treba
bati, da bi tja prisel,« so modre besede
Pfeifer-Schaupp, ki nas opozarjajo, da
moramo najprej izbrati cilj, idejo oziro-
ma Zeleno smer nasega popotovanja. Po
mojem mnenju bi dvignili raven $tudents-
kega organiziranja in zagotovili vecjo
demokrati¢nost njegovih procesov, ¢e bi
naslovili naslednji temi:

 vedja participacija $tudentk in $tuden-
tov v procesu Studentskega organiziranja
kot bistvena naloga $tudentskih organi-
zacij,

o vedja transparentnost delovanja in
poslovanja.

Kva je zdej? AKCIJA!
Zato na ravni Fakultete za socialno delo
predlagam sledece.

V casu volitev:

o V ¢&asu volitev za SO FSD se pripravi
soocenje skupin, ki kandidirajo na volit-
vah.

« Kratka predstavitev SO FSD in SOU L]
- namen in naloge, pretekli izvedeni pro-
jekti (npr. predavanje, brosura ipd.).

« V ¢asu volitev za SS FSD se pripravi
soocenje kandidatov, na katerem pred-
stavijo svoj pogled in ideje za delo v Stu-
dentskem svetu.

« Kratka predstavitev SS FSD in SS UL -
namen in naloge, pretekli izvedeni projek-
ti (npr. predavanje, brosura ipd.).

« Predstavitev programov skupin za SO in
SS v ¢asopisu Po moc.
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« Ustanovitev delovne skupine, ki bi prip-
ravila soocenja, prispevke za ¢asopis in na
druge nacine skrbela za ¢im vecjo partici-
pacijo in demokrati¢nost na volitvah (de-
lovno skupino bi sestavljali: ¢lan ali ¢lani-
ca SO, ¢lan ali ¢lanica SS, &asopis Po moc,
predstavnice ali predstavniki drustev ter
drugi zainteresirani posamezniki ali posa-
meznice - gre za odprto skupino).

V casu delovanja organizacij:

« Javna predstavitev nacrtov, projektov, cil-
jev ob zagetku $tudijskega leta (SS in SO).
o Javna evalvacija uresnicenih nacrtov,
projektov, ciljev ob koncu $tudijskega leta
(SS in SO).

« Javna objava delovanja in poslovanja (5SS
in SO).

o Sprotno obvescanje Studentov in $tu-
dentk o dogajanju in odlocitvah na sejah
SOU 1J in SS UL (poro¢ila, organiziranje
diskusij o pomembnih temah ...).

o Predstavitev nacrtov ob zacetku $tudijs-
kega leta in evalvacije ob koncu $tudijske-
ga leta v ¢asopisu Po moc.

o Prispevki SS in SO v &asopisu Po moc,
kjer predstavijo projekte, ideje, pomembne
teme.

« Ustanovitev delovne skupine, ki bi skrbe-
la, da se zgornje tocke uresnicujejo - ista
delovna skupina kakor pri volitvah.

Vsi ti predlogi se mi zdijo uresnicljivi.
Zahtevajo pa veliko casa, dela, dogovar-
janja, nacrtovanja, potrpezljivosti. To je
cena demokracije.

Delovna skupina ustvarjalk in ustvarjalcev
¢asopisa Po moc bo organizirala sestanek,
na katerem bomo odprli dialog o tej temi

in poskusali najti skupni jezik za delo na-
prej. O terminu boste obvesceni.

Kaj mislite o zgoraj napisanem? Zanima
me, kako vi vidite vlogo Studentskih orga-
nizacij? Ali vam je sploh mar? Katere spre-
membe bi vi Zeleli? Bi sodelovali v procesu
soustvarjanja teh sprememb? Pisete nam
lahko na casopis.pomoc@gmail.com, vasi
odgovori pa bodo objavljeni v naslednji
stevilki casopisa v rubriki Pisma bralk in
bralcev.

Vira:

SOU-LJ, O SOU, Studentski zbor, dosegljivo na: www.sou-
1j.si/sl/vsebina/studentski-zbor (25. 2. 2016)

SOU-LJ, Objave, Uradni rezultati $tudentskih volitev
2014, dosegljivo na:  http://www.sou-lj.si/sl/objave/
item/3007-uradni-rezultati-%C5%A1tudentskih-vo-
litev-2014.html (20. 2. 2016)
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@ Pise: Dino CERNIVEC, dipl. soc. del. (UN)

Pripravnistvo v socialnem varstvu

kot »privilegij« diplomantov FSD

Pripravnistvo na podrocju socialnega varstva je po veljavnem Zakonu o social-
nem varstvu obvezno za opravljanje strokovnega izpita, ki je pogoj za zaposlitev
v socialnem varstvu. Na podrocju socialnega varstva, kjer se zaposlujemo pred-
vsem socialni delavci, v manjsem stevilu pa tudi diplomanti Se priblizno desetih
drugih strok, je prostovoljno pripravnistvo zakonsko prepovedano, kar pomeni,
da Ce sredstev za placana pripravnistva ni, se ta pac ne razpisejo. Tako je bilo
celotnim generacijam onemogoceno pridobivanje kljucnega pogoja za vstop na
trg dela na podrocju, za katerega se izobraZujemo. Nekateri diplomanti so na
pripravnistva ¢akali od aprila 2013 (ko je bil razpisan zadnji razpis na tem po-
drocju) do novega razpisa decembra 2015. Stevilo éakajocih Studentov in diplo-
mantov je narascalo in do novega razpisa znasalo priblizno 500 diplomantov.

Prvi protest $tudentk in $tudentov, diplo-
mantk in diplomantov se je zgodil Ze leta
2009. Takrat so protestniki zahtevali in tudi
dosegli 150 pripravniskih mest na leto vse
do aprila 2013. Po tem obdobju je Zakon
o socialnem varstvu ostal enak in s tem so
ostali enaki tudi pogoji za zaposlitev na po-
drocju socialnega varstva. V letu 2014 se je
oblikovala Studentska skupina za ureditev
pripravnistva v socialnem varstvu, ki je v
sodelovanju s Kariernimi centri Univerze
v Ljubljani prirejala okrogle mize na temo
pripravni$tva na podrocju socialnega varst-
va in jamstva za mlade, kasneje pa smo
na Ministrstvo za delo, druzino, socialne
zadeve in enake moznosti (v nadaljevan-
ju MDDSZ) pisali $tevilna poizvedovalna
pisma glede pripravniStev na omenjenem

podrodju, a nikoli nismo dobili nobene-
ga odgovora. Zato smo se odlocili Se bolj
organizirati in povezati s Socialno zbor-
nico Slovenije, Fakulteto za socialno delo,
Skupnostjo centrov za socialno delo, s
$tevilnimi $tudentskimi in mladinskimi
organizacijami, med katerimi moram
posebej izpostaviti Sindikat Mladi plus in
Studentsko organizacijo Slovenije, ter tudi
$tevilnimi posameznimi potencialnimi
delodajalci, ki so se zaradi pomanjkanja
kadra z veseljem odzvali in nas podprli.

Ponovno smo pisali na MDDSZ, tokrat s
prilogo priblizno petdesetih podpisanih
podpornih organizacij, in kon¢no so nas
zaceli jemati resno (no, vsaj tako je na zac-
etku izgledalo). Skoraj vsak teden smo bili

w
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vabljeni na sestanke na MDDSZ in skupaj
z nami so bili veckrat vabljeni tudi pred-
stavniki stroke, fakultete in $tudentskih
organizacij. Tako so se zacela pogajanja,
vendar smo v glavnem naleteli na gluha
usSesa in izgovore. Najprej, da na nasem
podro¢ju sploh ne vidijo problema, nato,
da ni sredstev in da cakajo na evropska
sredstva. Ko so sredstva bila, se je caka-
lo na analizo dosedanjih pripravnistev,
za katero so se odlocili, da jo je potrebno
pred ponovnim razpisom opraviti. Analiza
je na koncu vsebovala stran in pol »copy
paste« podatkov analize Socialne zbornice,
za katero smo vsi vedeli Ze leto pred tem,
ministrstvo pa je to celotno analizo prip-
ravni$tev po njihovih besedah pripravljalo
skoraj celo leto. Vsebina ponovno ni pove-
dala nicesar.

Ko smo videli, da nas sploh ne jemlje-
jo resno, smo se odlocili za protest, ki
smo ga vnaprej najavili MDDSZ in tudi
po pravilih prijavili na policiji. Poskrbeli
smo za varnost udelezencev ter se trudi-
li zagotoviti, da ne bi prislo do izgredov.
Vseh udelezenih je bilo ve¢ kot 400, kar
je za naso majhno fakulteto precej veliko.
Na protest smo povabili razlicne govorce,
profesorje nase fakultete, predstavnike de-
lodajalcev in organizacij, ki nas podpirajo,
in tudi vse protestnike, ki so Zeleli govoriti.
Koncept protesta smo zasnovali nekoliko
drugace in povabili znane slovenske raper-
je, ki so nam z veseljem prisli izkazat pod-
poro in nastopili na protestu. Kljub Stevil-
nim pozivom pa na ulico ni prisel nihce iz
MDDSZ. Odzivali so se le preko njihove
spletne strani in Twitter profila ministrice,
¢e$, da sploh ne razumejo, zakaj protestira-

mo, Ceprav so bile zahteve jasne. Cez ne-
kaj ur me je dobesedno za rokav pocukal
mlajsi moski, ki se je predstavil, da je iz
ministrstva in da nas ministrica Anja Ko-
pac Mrak ez eno uro vabi na sestanek.

Na sestanku smo namesto predlogov
resitev, kako urediti pripravnistvo v so-
cialnem varstvu, poslusali predvsem ocit-
ke, ces, kaj smo si dovolili in o tem, da
smo si izbrali neperspektiven Studij, ki
ne nudi dovolj zaposlitvenih moznosti.
Navedeno pa sploh ne drzi, saj so nas na
protestu podprli tudi predstavniki sind-
ikata Skupnosti centrov za socialno delo,
in sicer z besedami, da nas potrebujejo,
saj imajo kadrovski primanjkljaj. Razpis
za pripravni$tva pa naj bi bil po njihovih
besedah objavljen septembra 2015.

Na podlagi zgoraj omenjene analize so
se nato, kljub ve¢urnemu nasprotovanju
razlicnih organizacij, strokovnjakov in
studentov, odlocili analizo podpreti in
jo uporabiti za pripravo novega Zakona
o spremembah in dopolnitvah Zakona o
socialnem varstvu.

V decembru je tako po Sest mesecni
zamudi (po prvih besedah MDDSZ naj
bi razpis prisel v juniju, nato v septembru
in oktobru) kon¢no prisel razpis za prip-
ravni$tva na podrocju socialnega varstva,
ampak vse Se zdale¢ ni tako, kot bi si zZele-
li. Predstavil bom nekaj dejstev, ki povz-
rocajo probleme:

1. Razpis je omejen na samo 100 prip-
ravnikov, ¢eprav smo opozarjali, da je Ze
500 ¢akajocih.
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2. Razpis je namenjen le mlajdim od 29 let, s
¢imer se uveljavlja starostna diskriminacija.

3. Praksa kaze, da se Centri za socialno
delo niso prilagodili bolonjskemu sistemu,
tako zaposlujejo le pripravnike s 7. stopnjo
izobrazbe, ki jo po bolonjskem programu
Studentje pridobimo $ele z magisterijem.
Diplomanti s 6/2 stopnjo izobrazbe tako
avtomatsko odpadejo in lahko pripravnist-
vo v socialnem varstvu opravljajo le v
nekaterih nevladnih organizacijah, ki so v
man;jsini.

4. Odgovorni na CSD-jih in drugih orga-
nizacijah v glavnem sploh ne vedo, da po
bolonjskem sistemu z diplomo pridobimo
6/2 stopnjo izobrazbe.

5. Veliko diplomantk in diplomantov, ki
so ¢akali na nov razpis in imajo 7. stopnjo
izobrazbe, je zaradi daljsega ¢akanja na raz-
pis starej$ih od 29 let in tako iz moznosti
opravljanja pripravnistva izpade.

6. Dokler bodo ob enakih pogojih na trgu
dela diplomantke in diplomanti, ki ima-
jo diplomo po starem sistemu, bodo imeli
ti prednost pred diplomantkami in diplo-
manti po bolonjskem sistemu, saj jim je
priznana vi$ja stopnja izobrazbe, ¢eprav so
po starem programu $tudentke in Studenti
pridobili manj izkusenj, kot jih pridobimo
$tudentje na bolonjskem programu (sedaj
imamo obvezno prisotnost tako na preda-
vanjih, kot tudi na vajah, bistveno ve¢ studi-
jskih obveznosti in tudi ¢asovno omejitev
studija).

7. Pokazal se je $e problem glede financiran-
ja, zato je veliko organizacij odstopilo od
odlo¢itve, da vzamejo pripravnika.

Trenutno je v obravnavi Zakon o spre-
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membah in dopolnitvah Zakona o social-
nem varstvu, ki bo ob sprejetju prinesel
nove spremembe na podro¢ju pripravnist-
va. Nov zakon bo obvezno pripravnistvo
odpravil in ga nadomestil z bodisi Sest
mesecnim neobveznim pripravnistvom
za $tudentke in Studente FSD in devet
mesecnim neobveznim pripravnistvom
za diplomantke in diplomante drugih
fakultet, ki se lahko zaposlijo na podroc¢-
ju socialnega varstva, bodisi z uvajanjem
v delo z mentorjem. Po novem zakonu
MDDSZ pridobi skoraj vse pristojnosti,
ki jih je imela do sedaj Socialna zbornica.
Kaj bo vse to pomenilo v praksi, si tezko
predstavljam, ampak se bojim, da bo pri-
pravnis$tvo po sprejetju novega zakona
diplomantom Se tezje dosegljivo.

Namesto zakljucka $e nekaj pomislekov:

1. Ali je socialno delo v Sloveniji podcen-
jena stroka?

Da. Socialno delo je v drugih razvitih
drzavah veliko bolj cenjeno. Primerlji-
vo je s poklici v medicini, psihologiji in
pravu. Temu primerno je tudi placano in
spostovano. Na CSD-jih pa je ¢edalje vec
zaposlenih strokovnjakov iz drugih strok
in sedaj je strokovnjakov iz drugih strok
ze priblizno enako kot socialnih delavk in
delavcev. Prav tako je zelo majhno $tevilo
socialnih delavk in delavcev na vodilnih
mestih CSD-jev. Ne govorim, da ne potre-
bujemo znanja drugih strok, ampak stojim
za tem, da bi se na CSD-jih morali v glav-
nem zaposlovati diplomanti in magistri
socialnega dela.

2. Ali bi bilo dobro omejiti vpis na fakulte-
to?

’T‘



SN .

V Sloveniji je po podatkih Eurostata po-
rast revs¢ine v Casu recesije znasal 3,2 %,
povprecje za EU pa 0,6 %. Tako je Sloveni-
ja po nara$c¢anju revs¢ine v EU na drugem
mestu, takoj za Litvo. Povprecje zaposlen-
ih na 1000 prebivalcev v socialnem varst-
vu leta 2012 je v Sloveniji znasalo 1,9 %, v
EU je povprecje 4,2 %, torej je za dosezek
povprecja EU v Sloveniji potrebno zapos-
liti ve¢ kot enkrat toliko ljudi, kot je ze
zaposlenih na podrocju socialnega varstva.
Odgovor je torej jasen. Vpisa na fakulteto
ni potrebno omejiti, saj v socialnem varst-
vu potrebujemo ve¢ novega izobrazenega
kadra. Kljub temu pa je FSD v Studijskem
letu 2013/2014 omejil vpis na 100 rednih
studentov in ukinil izredni $tudij.

3. Kaj pa lahko storimo?

Najpomembneje je odpraviti Zakon za
uravnotezenje javnih financ (ZUJF) in
s tem prepoved zaposlovanja v javnem
sektorju, saj naj bi bil le-ta odpravljen z
gospodarsko rastjo, ki smo jo ze dosegli.
Ponovno se morajo odpreti zaposlitve v
socialnem varstvu, ki so zaradi preobre-
menjenosti zaposlenih nujno potrebne.
Omejitve zaposlovanja v socialnem varst-
vu so se zgodile tudi prej kot omejitve na
ostalih podro¢jih javnega sektorja, torej
ze pred ZUJF-om. Z velikimi tezavami pa
se srecujejo predvsem manjsi CSD-ji in
manjse organizacije, ki imajo manj kot 100
zaposlenih, saj morajo tudi oni, tako kot
vecje organizacije, vsako leto odpustiti 1 %
zaposlenih. Zanje en zaposlen predstavl-
ja veliko vec kot le 1 %, a ga morajo kljub
temu odpustiti. Vse njegovo delo se tako
razdeli na ostale zaposlene, ki so Ze brez
tega prevec obremenjeni. Resitev vidim to-

rej kot odpravo prepovedi zaposlovanja, vz-
postavitev novih delovnih mest in uvajanje
pripravnikov na delovnem mestu, kjer bi
kasneje dobili zaposlitev za nedolocen cas,
vse to pa bi se moralo financirati iz stalnega
drzavnega proracuna in ne ¢akajo¢ na ne-
zanesljiva evropska sredstva.

Viri:

- Cernivec, D. (2015) Samoocena usposobljenosti studentk
in Studentov Fakultete za socialno delo. Diplomsko delo.
Ljubljana: Fakulteta za socialno delo.

- Eurostat. Your key to European statistic. Dostopno na:
http://ec.europa.eu/eurostat (16. 2. 2016).

- Fakulteta za socialno delo. Letno porocilo 2014.

- Predlog Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona
o socialnem varstvu. Dostopno na: https://e-uprava.gov.
si/drzava-in-druzba/e-demokracija/predlogi-predpisov/
predlog-predpisa.html?id=6522 (16. 2. 2016).

- Studentska skupina za ureditev pripravni$tva na podro¢-
ju socialnega varstva (april 2015). Sporocilo za javnost:
MDDSZ odgovornost za neurejenost sistema pripravnistva
neodgovorno vali na Studente(osebni arhiv).

- Zakon o socialnem varstvu. Dostopno na: http://www.
uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=20073&stevilka=100
(16. 2. 2016).

- Zakon za uravnoteZenje javnih financ. Dostopno na:
http://www.pisrs.si/Pis.web/pregledPredpisa?id=ZA-
KO6388 (16. 2. 2016).
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Neznosna lahkost socialnega dela

“S svobodo izbire prevzemamo odgovornost za vsako naso odlocitev. Za nekat-
ere je ta svoboda darilo neba. Za druge je taksna odgovornost neznosno breme.”

(Von Foerster 1993: 7)

Ceski pisatelj Milan Kundera se v svojem
romanu Neznosna lahkost bivanja (1984)
dotakne misli o vecnem vracanju, ki jo je
sicer v zahodni filozofiji najbolj uporabljal
Nietzsche. Mit o ve¢nem vracanju pravi, da
se bo nekega dne vse ponovilo tako, kot se je
ze poprej, in da se bo ta ponovitev ponavl-
jala naprej v neskon¢nost. Tako naj bi bila
zgodovina vnaprej postavljen krog brez
napredka, z istimi dogodki, ki so obsojeni
na ponavljanje brez sprememb ali izboljsav.
Clovekov obstoj je obtezen, saj stoji utrjen
v neskon¢ni kroznosti. Ker v svetu vecne-
ga vracanja vsako dejanje cloveka nosi tezo
neznosne odgovornosti, je Nietzsche mi-
sel o ve¢nem vracanju razglasil za najtezje
breme. Hkrati pa vsako dejanje v ciklu dobi
svoj neskoncen fiksen pomen, saj se mora
vedno zgoditi isto kot poprej, da ohrani
svojo identi¢nost. To dejstvo prepreci, da bi
se posamezniku dejanja, Zivljenje zdelo ne-
smiselno.

Na drugi strani, kot negacija vecnega
vracanja, je Zivljenje, ki bo enkrat za vselej
izginilo in se nikdar ve¢ vrnilo. Kot pise
Kundera, je taksno Zivljenje podobno senci
brez teze, mrtvo Ze vnaprej in ne glede na

to, ali je bilo Se tako kruto, e tako lepo, 3e
tako sijajno, vsa ta strahota, lepota in sijaj
nimajo nikakr§nega smisla. Nekaj, kar se
ne ponavlja v neskoncnost, ima svoj kratek
obstoj in ko se zakljuci, vesolje (svet, zeml-
ja) obstaja naprej popolnoma indiferentno
na ta pretekli obstoj.

Kundera zamisel o ve¢nem vracanju up-
orabi za prikaz koncepta lahkosti in v
nasprotje postavi svojo neznosno lahkost
bivanja. Tako v primeru, ko ve¢no vracan-
je ni mogoce, predvideva, da bi ¢lovestvo
dozivelo absolutno odsotnost bremena. To
bi povzrocilo, da bi ¢lovek v svojem po-
manjkanju teze pomena (smisla) obcutil
neizmerno lahkost - postal lazji od zra-
ka. Vsako zivljenje je tako nepomemb-
no; nobena odlocitev ni pomembna in
ker ni pomembna, postane svobodna in
lahka, nas ne bremeni. Hkrati pa popol-
na nepomembnost nasih odloditev, nasih
zivljenj in naSega obstoja postane neznos-
na. Odtod pisateljev koncept neznosne la-
hkosti bivanja.

Nasprotno koncept vecnega vracan-
ja zahteva od nas strogo spoStovanje
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predpisanih zakonov in pravil, obcutek
dolznosti ter rigidne moralnosti. Ob tem
se seveda pojavi vprasanje, kaj potem iz-
brati? Tezo ali lahkost? Pred Kundero so
si v preteklosti to vprasanje postavljali ze
drugi. Nekateri so svet delili (ga delijo)
na nasprotujoce si dvojice (svetlo-tem-
no, redko-gosto, vroce-mrzlo itd.) in tako
eni strani pripisujejo pozitivho in drugi
negativnho. Menim, da pisatelj upravice-
no poudari, da je delitev na negativni in
pozitivni pol povsod preprosta, z izjemo
primera teze in lahkosti. Katera je torej
pozitivna? Lahkost ali teza? Ce nekateri za
pozitivno vzamejo lahkost in za negativno
tezo, pisatelj postavlja vprasanje - ima-
jo prav ali ne? Gotovo pa ostane le eno:
nasprotje teza-lahkost je najbolj skrivnost-
no in dvoumno izmed vseh nasprotij.

K razmisljanju o meni nadvse zanimivi
knjigi me je v kontekstu socialnega dela
pripeljala u¢na literatura v sklopu predme-
tov socialnega dela in pa tudi polpretekla
dogajanja na nasi fakulteti. Na prvi pogled
zapleteno razmisljanje o nasprotjih lahko-
sti in teze, svobode in dolznosti bi sicer la-
hko povezal s stroko socialnega dela ze po-
prej. Knjiga pisatelja Kundere me spremlja
ze precej dolgo, vprasanja neznosne lahko-
sti bivanja pa sem si v zasebnem Zivljenju
postavljal nestetokrat. Reflektiral smisel
in pomen dvopolnih predstav sveta oko-
li in znotraj sebe. Prevpraseval koncepte,
znanje, predstave o svetu. Predmet Epis-
temologija socialnega dela, ki morda res-
ni¢no najbolj od vseh poda priloznost $tu-
dentom za poglobljeno osebno refleksijo,
me je tako privedel do povezave neznosne
lahkosti bivanja s studijem socialnega dela.

Kot sicer nakljucje (¢e predpostavim, da
le-to obstaja) pa je ravno dogodek pri
predmetu Epistemologija socialnega dela
sprozil $irSe razprave, ki so enkrat za
spremembo vsaj za kratek trenutek pre-
tresle celotno Studentsko populacijo nase
takultete. Nikoli poprej se studentke in
$tudentje niso tako mnozi¢no odzvali na
nek dogodek. Odziv na anonimno prija-
vo domnevne zlorabe akademskega pros-
tora na nasi fakulteti je bil, v nasprotju s
prijavo samo, izrazito neposreden, odprt,
javen. V neskon¢ni raznolikosti mnenj
in pogledov na svet se je kar naenkrat na
situacijo gledalo zelo ¢rno-belo, dvopol-
no.

Kot vsakega izmed nas, se je tudi mene
zgodba dotaknila osebno. Prvotnemu
Custvenemu  odzivu  (podobnemu
tistemu, ki ga opisuje kolegica Korazija
v prejsnji stevilki ¢asopisa Po Moc) pa je
sledilo tudi lastno prevprasevanje svo-
je vloge studenta socialnega dela, ki naj
bi glede na nacin delovanja fakultete in
stroke socialnega dela le-to tudi soustvar-
jal. V Ze omenjenem prispevku kolegica
omeni (ponovno) dvopolno razlikovanje
$tudentov na tiste, ki cenijo profesorije,
ki $tudentom odpirajo obzorja, in tiste,
ki zelijo na fakulteti zgolj diplomirati in
nato pri delu vsiljevati svoja razmisljanja.

Naj se oddaljim od omenjene situaci-
je in odziva, ki ga je sprozil ta dogodek.
Neznosno lahkost bivanja tokrat vkljucu-
jem v ta prispevek, saj bi zelel (upam,
da uspe$no) predstaviti, kako mi je
razmisljanje o tem konceptu pomagalo
pri umesc¢anju svojega osebnega zivljen-




ja v stroko socialnega dela in obratno.
V prvem letniku smo govorili o tem, da
gre za osebno odlocitev posamezne so-
cialne delavke/socialnega delavca, ali bo
v delovnem odnosu delal s perpektive
moci. Verjamem, da vsak izmed nas med
spoznavanjem stroke socialnega dela zav-
edno in nezavedno prenasa njeno znanje
tudi v zasebno zivljenje, kot tudi obrat-
no izkusnje, znanje iz osebnega Zivljenja
prinasamo v delovni odnos. Prav tako
se odlocamo, da v odnosu prevzemamo
vlogo nevedocega in spoznavamo razno-
liko Zivljenjsko stvarnost nasih uporab-
nikov, nasih sogovornikov.

Poprej predstavljeno vprasanje lahkosti
in teze je vprasanje brez odgovora. Gre
za vpradanje, na katero ni univerzalnega
odgovora, ni univerzalne resnice. In tu
se morda skriva bistvo tega, da sem svoje
strokovno znanje, pridobljeno na fakulte-
ti, povezal tako z osebnimi izku$njami
kot tudi s Kunderovo Neznosno lahkostjo
bivanja. Vprasanja, na katera ni univer-
zalnih odgovorov, so tista, ki pri naSem
delu z uporabniki prevladujejo, vendar
pa to ne pomeni, da za tak$nimi vprasanji
ni mo¢ odkriti resnice. V jeziku kiberne-
tike gre za nacelno neodlocljiva vprasan-
ja. Blizu mi je misel, da je “resnica stalno
porajajoca, nikoli dokonc¢no dolocena
in vselej izraz dogovora vsaj dveh opa-
zovalcev” (Mozina, Korde$ 1998), ali pa
spoznanje, da v primeru komuniciranja
med dvema ¢lovekoma objektivna resnica
ne obstaja. Je samo interakcija, ki se pora-
ja vsak trenutek. Ce je navzoce zaupanje,
lahko pride do usklajenosti, usklajenost
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omogoci strinjanje, ko se pojavi strinjanje,
se rodi resni¢nost. (Kordes$ 2004)

Von Foerster (1993: 7) pravi takole:
“Ko se odlo¢amo o nacelno neodlocl-
jivih vprasanjih, ne obstaja nobena zu-
nanja nujnost, ki bi nas silila v to, da na
taka vprasanja odgovorimo na dolocen
nacin. Smo svobodni! Sami lahko izbira-
mo, kdo ho¢emo postati, ko se odlocamo
o nacelno neodlocljivih vprasanjih. /.../
S svobodo izbire prevzemamo odgovo-
rnost za vsako naso odloditev. Za neka-
tere je ta svoboda darilo neba. Za druge
je taks$na odgovornost neznosno breme.”

Te misli, ki sem jih spoznal v kontekstu
vsebine Epistemologija socialnega dela,
sem vedno znova povezoval s Kundero-
vo Neznosno lahkostjo bivanja. Kot sem
ze omenil, nas teorija socialnega dela uci
o uporabi etike udelezenosti, spoznavan-
ju zivljenjske stvarnosti uporabnikov in
prevzemanju vloge nevedocega. Za vse
strokovne pristope, ki jih bomo upora-
bljali v praksi z nadimi uporabniki, pa se
zmeraj tudi osebno odlo¢amo, kako jih
bomo uporabili in ¢e jih bomo uporabi-
li tako, kot nas usmerjajo eti¢na pravi-
la nase stroke. Avtorja Mozina in Kobal
(2005: 196) piseta o stalis¢u udelezenosti
v psihoterapiji: “Izku$nje iz terapevtske
prakse nama pomagajo vzdrzevati drzo
udelezenosti tudi v vsakdanjem Zivljenju
in obratno, brez negovanja te drze v vsak-
danjem zivljenju bi kot terapevta delova-
la neskladno, manj prepricljivo in tudi
manj uc¢inkovito. Stalis¢e udelezenosti je v
¢loveskem, eksistenénem smislu zahteven
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projekt za vse Zivljenje tako v terapevtskem
delu kot tudi v vsakdanjem Zivljenju.”

V raziskovanju lastne stvarnosti, nasega
odnosa do lahkosti in teZe, Zivljenjske-
ga (ne)smisla nas znanje stroke social-
nega dela podpira. Zavedati se moramo
seveda tudi dejstva, da bomo v nasih de-
lovnih odnosih vedno znova spoznavali
tudi lahkost in tezo, (ne)smisel Zivljenja,
kot ga vidijo nasi soustvarjalci v odnosu.
Nasa osebna odlocitev pa je, da v svobo-
di izbir (in lahkosti, ki nam jo le-te pri-
nasajo) hkrati prevzemamo odgovornost
za na$ delez v iskanju resitev. Odgovor
na vprasanje lahkosti in teze je tako pri
vsakem posamezniku drugacen, iz lastnih
izku$enj pa lahko dodam, da tudi vedno
znova spremenljiv. Enako predpostavljamo
za nase strokovno delo, zato vedno znova
prevprasujemo resnico, ki nastaja v odno-
su med socialno delavko in uporabnikom.

V Nietzschejevi filozofiji je teza Zivljenjs-
ko potrjujoca, kar pomeni ziveti na nacin,
ki bi ga bili pripravljeni (vedno znova)
ponoviti. Naj ta misel prinasa bralcu tezo
ali lahkost, pa naj se zaveda, da ima zmer-
aj svobodo ponovnega definiranja svo-
jih resnic, svojega pogleda. Resni¢no si
zelim, da bi po tem navodilu delali tako z
nasimi soustvarjalci v delovnih odnosih,
kot bi se po njem tudi ravnali v odnosih
med $tudenti na fakulteti, v odnosih s pro-
fesorji in v nasem strokovnem ter oseb-
nem odnosu do $irsih druzbenih dogajanj.

Viri:
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Mozina, M., Kordes, U. (1998). Obiranje sadov iz Dreve-
sa spoznanja. Spremna beseda k: Maturana, H.R., Varela,
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Predstavitev

Socialne zbornice Slovenije

Socialna zbornica Slovenije je osrednje in najvedje strokovno zdruzenje na po-
drocju socialnega varstva v Sloveniji. Ustanovljena je bila leta 1993 na podlagi Zakona
o socialnem varstvu in na pobudo vecje skupine uglednih slovenskih strokovnjakinj
in strokovnjakov s podrocja socialnega varstva. Socialna zbornica Slovenije vkljucu-
je strokovne delavke in delavce, sodelavke in sodelavce ter druge delavke in delavce
ter prostovoljke in prostovoljce z razlicnih strokovnih podrocij, ki z neposrednim in
posrednim delom izvajajo socialnovarstveno dejavnost. Klju¢no poslanstvo Socialne
zbornice Slovenije je povezovanje socialnovarstvene dejavnosti v celoto in skrb za raz-
vojno usmerjenost in zagotavljanje visoke strokovnosti ter poklicne kompetentnosti
izvajanja socialnovarstvenih dejavnosti vseh treh sektorjev - javnega, nevladnega in za-
sebnega — ki se izvajajo tako na lokalni kot na regionalni in nacionalni ravni. V zadnjem
¢asu pa je Socialna zbornica Slovenije aktivno prevzela tudi iniciativo za mednarodno
povezovanje z delezniki socialnovarstvenih dejavnosti v $irSem evropskem prostoru.
Prav zaradi potreb in namere po mednarodnem povezovanju se vam predstavljamo, saj
zelimo okrepiti mednarodno strokovno in projektno sodelovanje in mrezenje.

Socialna zbornica Slovenije s svojimi aktivnostmi, projekti in tripartitnim financiran-
jem svojega delovanja (iz drzavnega proracuna, ¢lanarin vkljucenih ¢lanov in lastne
dejavnosti ter donacij) uveljavlja principe strokovne enakopravnosti in avtonomnosti,
odprtega komuniciranja, spostovanja raznolikosti strok in uravnotezenja zastopanosti
ter razvojnih izzivov javnega, nevladnega in zasebnega sektorja na podrocju socialnega
varstva. S tem uresnicuje svoje poslanstvo in vizijo, ki je prizadevanje za povezanost,
razvoj in strokovni napredek socialnovarstvene dejavnosti. Klju¢na naloga Socialne
zbornice Slovenije je izvajanje razli¢nih javnih pooblastil in nalog, opredeljenih v Za-
konu o socialnem varstvu in drugih zakonskih podlagah. V nasi pristojnosti je tako
urejanje podrocdja pripravnistva v socialnem varstvu, ugotavljanje usposobljenosti,
koordinacija in izvajanje strokovnih izpitov za strokovne delavce, koordinacija podro¢-
ja supervizije, priprava razli¢nih strokovnih mnenj, verificiranje socialnovarstvenih
programov, koordinacija instruktaznega svetovanja in reSevanje razlicnih ugovorov.

w




I .

Posebno pozornost namenjamo prizadevanju za uveljavljanje Kodeksa eti¢nih nacel v
socialnem varstvu.

Socialna zbornica Slovenije se posebej posveca tudi izobrazevanju in usposabljanju
na podrocju socialnega varstva in $irSe. V sklopu lastnega izobrazevalnega centra iz-
vajamo razli¢ne programe izobrazevanja in usposabljanja, ki jih vodijo uveljavljene
strokovnjakinje in strokovnjaki, seminarje, okrogle mize in strokovne posvete.

Socialna zbornica Slovenije nekajkrat letno izdaja strokovno publikacijo Socialni izziv,
kjer predstavlja sodobne pristope dela na podrocju socialnega varstva, najnovejsa
strokovna in raziskovalna dognanja ter priloznosti in izzive strokovnega in projektne-
ga dela na podro¢ju socialnega dela.

Kompleksnost podro¢ja socialnega varstva v danasnjem casu zahteva povezovanje ra-
zli¢nih deleznikov z namenom izmenjave znanja, izkusenj in strokovne kompetentno-
sti. Zato smo na nacionalnem nivoju prevzeli povezovalno vlogo v sklopu treh sekcij:
Sekcije za varne hiSe, materinske domove in sorodne organizacije, Sekcije socialnih
oskrbovalk ter Sekcije druzinskih pomocnikov. Nedavni odzivi kazejo na potrebo po
ustanovitvi novih sekcij, k ¢emur je zbornica ze aktivno pristopila.

Clanstvo v Socialni zbornici Slovenije je prostovoljno. Njeni ¢lani so tako izvajalci s
podrocja socialnega varstva kot tudi z drugih podro¢ij, kjer delujejo kot strokovnjak-
inje in strokovnjaki, lai¢ne delavke in delavci, prostovoljke in prostovoljci ter studen-
ke in $tudenti. Raznolikost ¢lanov nas v strokovnem smislu mocno bogati in ustvarja
priloznosti za multidisciplinarno iskanje ustreznih strokovnih resitev in za razvoj po-
drocja socialnega varstva. Na zacetku leta 2016 smo imeli okrog 900 individualnih
¢lanov, 149 kolektivnih ¢lanov in eno ¢astno ¢lanico, ki je naziv prejela zaradi izjemnih
dosezkov na podrocju socialnega varstva.

Druzbene spremembe in procesi so tudi na podrocju socialnega varstva danes vse
bolj globalni, pogosto presegajo nacionalne okvire in zato zahtevajo transnacionalne
odzive. Potrebe po mednarodnem projektnem, strokovnem in raziskovalnem delovan-
juse kazejo tudi v Socialni zbornici Slovenije kot v osrednjem in najvec¢jem strokovnem
zdruzenju na podrodju socialnega varstva v Sloveniji. V zadnjem casu Socialna zbor-
nica Slovenije aktivno prevzema razli¢ne strokovno-povezovalne in stratesko-razvojne
iniciative na podrocju socialnega varstva v Sloveniji in $ire v evropskem prostoru. Pri
tem i§¢emo strokovno kompetentne in projektno korektne tuje projektne partnerje in
institucije, ki nam bodo nudili strokovno podporo pri izvajanju mednarodnih projek-
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tov. Is¢emo tudi $tudentke in $tudente in
vas vabimo k razlicnim oblikam sodelo-
vanja s Socialno zbornico Slovenije. Nekaj
moznih oblik vam predstavljamo v nadal-
jevanju.

Kako Socialna zbornica Slovenije
koristi Studentom?

Strokovni izpiti

Socialna zbornica Slovenije na podlagi 71.
¢lena Zakona o socialnem varstvu doloca
pogoje in nacin opravljanja pripravnist-
va in strokovnega izpita ter organizira in
izvaja preverjanje znanja za pridobitev
strokovnega izpita za podrocje socialnega
varstva. Vsaka diplomantka ali diplomant
mora skladno z 69. ¢lenom Zakona o so-
cialnem varstvu imeti opravljen strokovni
izpit iz socialnega varstva, ki je eno izmed
javnih pooblastil Socialne zbornice Slo-
venije. Studentom predlagamo, naj bodo
priizbiri priprav na strokovni izpit e pose-
bej pozorni in se le-teh udelezijo v okviru
Socialne zbornice Slovenije. Le-ta je nam-
re¢ v najvecji mozni meri kompetentna za
izvedbo priprav, ki potekajo z izrazitim
poudarkom na ustnem delu strokovnega
izpita. Vsi udelezenci prejmejo brezplac-
no zgosc¢enko s programom strokovnega
izpita s pravnimi in drugimi viri.

Aktivnost studentov

V Socialno zbornico Slovenije so Ze v¢lan-
jene Studentke in Studenti Fakultete za so-
cialno delo, njihovo aktivno vkljucevanje
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pa pri¢akujemo tudi v prihodnje. Clanst-
vo v Socialni zbornici Slovenije nudi Ste-
vilne ugodnosti, kot na primer izredne
popuste za Studente pri izobrazevalnih
seminarjih. Vabimo vas, da se v Social-
no zbornico Slovenije v¢lanite ze v ¢asu
$tudija in izkoristite ugodno c¢lanarino,
ki za $tudentke in $tudente znasa le 5 €
letno. Studentke in $tudenti, ki se ze vkl-
jucujejo v delo, lahko koristijo moznosti
razlicnega sodelovanja glede mentorstva,
izvajanja razlicnih manjsih raziskav ter
drugih studijskih obveznosti.

V  zadnjih dveh Stevilkah naSega
strokovnega biltena Socialni izziv smo
tudi objavili prispevke $tudentk in $tu-
dentov socialnega dela.

V zadnjem casu opazamo Zeljo Stu-
dentk in $tudentov po izobrazevanju in
udelezevanju na izobrazevalnih seminar-
jih v sklopu nasega izobrazevalnega cen-
tra ter na drugih seminarjih, ki jih izvaja
Socialna zbornica Slovenije po pogodbi
s pristojnim ministrstvom. Udelezba na
teh seminarjih je brezpla¢na, zato vas va-
bimo, da se jih udelezite tudi vi.

Vabilo - sekcija

Zavedamo se, da so Studentke in $tuden-
ti bodoce strokovnjakinje in strokovn-
jaki, ki z dokoncanjem Studija naredijo
prvi korak k vstopu na svojo strokovno
pot, kamor s svojimi idejami prinese-
jo svezino in bogastvo. Zato vam nudi-
mo moznost ustanovitve svoje sekcije
— Sekcije $tudentov. Namen sekcije bo
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nudenje mentorstva $tudentkam in $tudentom
in spoznavanje celotnega sistema socialnega
varstva ter njegovih izzivov in priloznosti z
moznostjo projektnega dela v sklopu Socialne
zbornice Slovenije. Namen nalog in izzivov bo
omogocanje vase strokovne rasti in vstopa na
trg dela Ze v Studentskih letih. Clanstvo v sek-
ciji vam bo omogocalo pridobitev referencne-
ga pisma.

Upamo, da smo vam vsaj priblizno prikazali
delo Socialne zbornice Slovenije in kako lahko
le-ta koristi tudi vam v Studentskih letih.

Vl]judno vabljeni k sodelovanju in pisanju

¢lankov za Socialni izziv.

Za vsa vprasanja smo vam na voljo na telefons-
ko stevilko 01 292 7310 ali na info@szslo.si.
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B Pise: Manca JURCA

Zenska, zavaruj svoje meje

Dovolite mi, da pricnem zapis s priznanjem, ki me Ze dolgo razzira in isce svoj
prostor pod soncem. Ne, o tem ni najlazje govoriti in okolica bi raje, da ostane
skrito na varnem, znotraj temne omare, kamor spada. Je nekaj, kar je del moje
biti, Cesar ne morem spremeniti, cetudi bi Zelela. Narekuje mi moje Zivljenje in
ravnanje, tudi moje delo “trpi“ zaradi tega. Pa naj kar izdavim.

Sem feministka.

Srce mi narekuje, da smo si moski in Zen-
ske enakovredne, ¢eprav mi druzba kaze,
da ni tako, in taisti hudi¢ mi ne da biti
tiho. Morda je to nelocljiva, celo prirojena
znacilnost feministk in feministov, da nam-
re¢ o0 svojem prepri¢anju ne znamo molca-
ti, o tem govorimo nadlezno pogosto ter,
$e huje, glasno. Skupaj z borci za pravice
zivali, LGBTQ skupnostjo in zagovorniki
etni¢nih manjsin se stiskamo v konzervi-
ci nepriljubljenih in nezazeljenih, tistih,
ki preprecujejo, da bi lahko ostali, tisti ta-
normalni, zZiveli svoje Zivljenje v blazenem
miru. V¢asih, pravijo lokalni miti in legen-
de, se tovrstne grozote in bolezenska stanja
pojavijo celo skupaj znotraj ene osebe, za
kar pa je tako ali tako treba kriviti starge,
ki jim v takem primeru ocitno ni §lo dovolj
za svoje otroke.

Tako skozi svoja feministi¢cna ocala (ne,
niso roznata) opazujem in poskusam ra-
zumeti svet okoli sebe in kar vidim, me
razzalosti. V letu umorov, kot so mediji

poimenovali leto 2015, se je teh zgodilo v
Sloveniji kar dvakrat vec kot leto poprej, za
novo leto so se v Nemciji zgodili sovrazni
napadi na zenske, pri ¢emer se je Stevilo
napadenih povzpelo ¢ez 1200, kmalu po
vstopu v leto 2016 pa smo dobili nov vi-
rus, ki razsaja po Juzni in Srednji Ameriki
in je priSel tudi Ze v Evropo.

Koga kriviti, kdo lahko tovrstne katastro-
fe prepreci, na koga naj se v teh kriznih
¢asih obrnemo? Zakaj izpostavljam ravno
te tri primere, ki imajo navidez le malo
skupnega?Odgovor je: zenske. Razumem,
ob predhodnem priznanju nagnjenosti k
feministicni ideologiji mojega odgovora
morda ne gre jemati prevec resno. Bi po-
magalo, ¢e povem, da za odgovorom stoji-
jo ve¢inoma moski?

V casopisnem clanku Druzinske tragedije
je tezko prepreciti, objavljenem v Dnevni-
ku dne 27. 1. 2016, dr. Peter Umek, upoko-
jeni profesor kriminalisticne psihologije,
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na vprasanja novinarke, precej podobna
mojim zgoraj, odgovarja takole:

“[P]olicija in centri za socialno delo ne
morejo resiti partnerskih odnosov. Lahko
ponudijo pomo¢, od Zenske pa je odvisno,
kaj bo storila. [...] Ko se Zenska odlo¢i za
konec nasilne zveze, mora biti to resni¢no
konec, [...] mnoge Zenske pogosto upajo,
da se bo partner vendarle spremenil, ker so
ga vsaj za nekaj Casa zapustile. Prepri¢ane
so, da so mu s tem dokazale, da gre zares
in da zmorejo Ziveti brez njega. V pricako-
vanju, da bo zaradi te “Sole“ vse drugace, se
vrnejo nazaj in ¢ez ¢as obupano ugotovijo,
da je njihov partner Se vedno nasilnez in da
so njegove pesti postale Se trse.”

Ce so torej zenske odgovorne za to, da od
partnerja zbezijo in ostanejo na varnem, pa
je gotovo tudi kaj, kar lahko storijo moski?
Gospod Umek analizira mosko razmisl-
janje takole: “Ni¢ ne razmisljajo. To niso
serijski morilci, ki pocasi davijo svojo zrtev
in uzivajo v njenem trpljenju. Glede prej
omenjenih umorov ne verjamem, da sta se
morilca zavedala, kaj po¢neta. Slo je za pre-
prosto izgubo nadzora, za dejanje v stanju
bistveno zmanj$anje pristevnosti.”

Primera, ki ju tu omenja profesor, sta umo-
ra dveh Zensk, prve matere treh in druge
stirih otrok. Prva, zapiSe clanek, je part-
nerja, ki je bil do nje dolga leta nasilen in
je tudi zlorabljal alkohol, sicer zapustila, a
jo je ta pocakal pred delovnim mestom in
pregovoril, da ga je spustila v avto, nato pa
zadavil. Druga Zrtev se je s svojim moril-
cem odpravila na bozi¢ni koncert, ¢eprav
sta se prej dogovorila, da ne bosta ve¢ par,

na poti domov pa jo je tudi ta zadavil.
Ce je od zenske odvisno, kaj bo storila,
pri moskih morilcih pa gre za “prepros-
to izgubo nadzora® lahko zatorej logi¢no
sklepamo, da sta zenski pravzaprav sami
krivi, da so njuni otroci ostali brez matere,
saj nista poskrbeli, da bi se drzali stran
od nasilneza, ki se - zopet navajam isti
¢lanek - “ne bo nikoli spremenil® in sta
tako povzrocili ti tragediji.

Te so se v lanskem delu dogajale tudi
na drugih koncih Evrope, na primer v
Nemciji. V Koélnu, Diisseldorfu, Dort-
mundu in Bielefeldu ve¢ kot 1200 Zensk
poroca, da so bile za novo leto zlorabljene
- okradene, spolno nadlegovane, posil-
jene. V tem primeru Zenske zagotovo niso
krive, saj je v javnosti hitro postalo znano,
da so zloc¢ine zakrivili tujci, mnogi prosil-
ci za azil. Namen napadov, kolikor lahko
domnevamo, je bil izgon Zensk iz javnih
prostorov. Ker v Evropi verjamemo v ena-
kopravnost spolov in v pravico Zensk, da
se zadrzujejo v javnih prostorih, smo se
temu seveda uprli, nezasliSana je kakopak
misel, da bi zenske zatrli in zaprli nazaj v
zasebno sfero. Henriette Rekker, Zupan-
ja Kolna, se je na dogodek nemudoma
odzvala z besedami: “Vedno je mogoce
ohraniti dolo¢eno razdaljo, ki je daljsa
od dolzine roke,“ in namignila, da bodo
mestne oblasti priskrbele smernice, ki
naj se jih zenske drzijo, ¢e se znajdejo ob-
krozene z nasilnimi moskimi, ki jih hoce-
jo otipavati. (NY Times, 27. 1. 2016) Na-
dzornik dunajske policije Gerhard Purstl
pa nam je priporocil naslednje: “V splos-
nem naj zenske ne hodijo na ulice ponoci
same, izogibajo naj se sumljivim obmoc-
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jem, v barih in pubih pa naj ne sprejema-
jo pijace od ljudi, ki jih ne poznajo.“ (The
Local At, 27. 1. 2016) Odgovora na moje
zgornje vprasanje, kako prepreciti tovrstne
tragedije, sta torej ponujena na dlani in se
zopet skrivata v skrivnostnih (in o¢itno su-
permocnih) bitjih, ki se imenujejo Zenske.

Te s(m)o v januarju postale del nove medi-
jske bombe, ko so v svet prispele novice,
da je na obzorju nov virus Zika. Pojavljati
se je zacel v Latinski Ameriki, a grozi, da
bo okuzil cel svet. Nov virus se razlikuje
od ostalih po tem, da je ve¢inoma $kodl-
jiv le za nosece zenske oziroma njihove
otroke, ki so v veliki nevarnosti, da bodo
rojeni z mikrocefalijo, zaradi katere bodo
imeli nerazvite mozgane in glavo. Tudi
tokrat smo zenske tiste, na plecih katerih
lezi odgovornost za produciranje zdrave
in dela sposobne populacije. Oblasti v
Kolumbiji, Ekvadorju in na Jamajki so
do konca januarja Ze svetovale zenskam,
naj za nekaj ¢asa odlozijo nose¢nost, Sal-
vador pa je dolo¢il mejo kar za leto 2018.
Ceprav se v omenjenih drzavah stevilo
zensk, ki uporabljajo kontracepcijo, pov-
ecuje, pa so oblasti precej bolj restriktivne
pri pravici zensk do splava. Salvador na
primer popolnoma prepoveduje splav pod
kakrsnimikoli okolis¢inami, prav tako tudi
Jamajka, kjer je smrt zaradi komplikacij pri
opravljanju ilegalnega splava med prvimi
desetimi vzroki za smrt mater, 50 odstot-
kov nose¢nosti pa ni na¢rtovanih. (Human
Rights Watch, 29. 1. 2016; Jamaica Observ-
er, 29. 1. 2016)

Nadzor nad rojevanjem in lastnim tele-
som je v teh drzavah torej komajda v ro-
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kah Zensk, obenem pa se sedaj od njih
pric¢akuje, da bodo vendarle nekako (zop-
et, s svojimi supermo¢mi) sposobne pre-
preciti nezeljene nose¢nosti in obvarovati
drzavo. Ob tem se zopet vracam na prejs$n-
ja dva primera - ne gre morda v navidez
dobronamernih nasvetih Zenskam najti
sporocila, da ti pravzaprav niso namenjeni
obvarovanju (zgolj) njih? V prvem so bili
eksplicitno omenjeni otroci, ki so ostali
brez najpomembnejse osebe v Zivljenju, ki
bi jih vzgajala. Tragedija brez primere, zag-
otovo, po drugi strani pa, ni mogoce, da gre
v ozadju navideznega soc¢ustvovanja in Zelje
po obvarovanju otrok morda prej za namen
drzave vzgojiti ¢ustveno in telesno zdrave
otroke (kot pri zadnjem primeru), ki bi la-
hko odrasli v zdrave objekte (re)produkci-
je populacije, izdelkov in storitev in sluzili
drzavi? In morda tudi v drugem primeru
zopet ne gre za zenske same, temvec za ob-
varovanje njih kot lastnine pred dotikom
tuje roke, omadeZzevanjem in oskrunjenjem
tega, kar pripada “nasim“ moskim? Gre pri
vsej stvari predvsem za varovanje nase do-
brobiti ali nase kvalitete?

Morda zgoraj napisanih vrstic ne gre jema-
ti preve¢ resno, morda gre zgolj za $e eno
feministicno divjanje brez repa in glave in
neumorno iskanje dlake v jajcu. Pa ven-
dar: socialne delavke in delavci se pogosto
znajdemo v vlogi zascitnikov in zagovo-
rnikov, ki lahko prehitro prerastejo v vloge
nadzornikov in omejevalcev svobode istim
ljudem, ki naj bi jim Zeleli pomagati. Prav
pomoc¢ je lahko spolzek teren, na katerem
se moramo spretno loviti, da ostane prav to
in ne dimna zavesa, ki za sabo skriva za-
dovoljevanje drugih potreb in drugacnih
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ideologij, ki ne sluzijo prejemnikom po-
moci. Pogosto se zgodi, da se v navidez do-
bronamernih nasvetih skrivajo druga¢ne
namere, zatorej mora biti vsak pozoren pri
sebi in pri drugih, da interpretiramo bistvo
izreCenega in storjenega v celotnem kon-
tekstu in nismo zadovoljni s parcialnimi
razlagami na prvo zogo. Bodimo razmislju-
jodi, kriti¢ni, ne dovolimo si biti tiho, kot se
premnogokrat od nas pri¢akuje, namesto
tega pa bodimo glasni, te¢ni socialni delav-
ci in delavke in predvsem trn v peti vsem,
ki jim prija krivi¢ni status quo.

Viri:
https://www.hrw.org/news/2016/01/26/dispatches-zi-
ka-warnings-versus-realities-women-face, 29. 1. 2016
http://www.jamaicaobserver.com/columns/Abortion-----
let-s-get-rid-of-those-ancient-laws_16773601, 29. 1. 2016
http://www.thelocal.at/20160108/backlash-after-women-
told-not-to-go-out-alone, 27. 1. 2016
http://www.nytimes.com/2016/01/07/world/europe/co-
logne-mayor-henriette-reker-germany-sexual-assaults.
html?_r=0, 27. 1. 2016

Grusovnik, M. (2016), Druzinske tragedije je tezko pre-
preciti. Dnevnik, 27. 1. 2016




Profesor se predstavi

@ Intervju opravila in zapisala : Valerija ZEBOVEC

Prof. dr. Vesna Leskosek

foto: Arhiv FSD

Kaj ste Zeleli biti po poklicu kot otrok?
Vsakih pet minut nekaj drugega. Sama
nisem ena izmed tistih ljudi, ki so ze v
otrostvu vedeli, kaj bi radi bili v odraslosti.
Imela sem veliko Zelja in veliko stvari sem
pocela, tako da sem z vsakim interesom, ki
sem ga imela, hotela postati nekaj druge-
ga. Ko sem zacela hoditi v kino, sem hotela
postati igralka, ko sem trenirala plavanje,
se mi je zdelo, da bom profesionalna pla-
valka, in tako naprej. Zelo razli¢ne stvari.
Nikoli pa nisem sanjarila, da bi bila ucitel-
jica, pa je ravno to del¢ek mojega sedanje-
ga poklica.

Kaj je bila najvec¢ja neumnost, kar ste jih
kdaj naredili?

Kar nekaj jih je bilo ... Ena, ki se je $e ved-
no spominjam, se je zgodila v drugem ali
tretjem razredu osnovne $ole. V osnovni
soli nikoli nisem izostala zaradi bolezni,
ostali pa so, zato sem hotela imeti vrocino.

Termometer sem dala v vroco juho, da bi
imela dokaz, da sem bolna. Vendar pa je
termometer pocil in se je Zivo srebro razli-
lo v juho. Bilo me je groza, da bi juho kdo
pojedel, in sem vso vrgla stran. Tega se Se
zivo spominjam. No, to je bila ena taka ve-
lika neumnost.

Ce bi lahko, bi ...

... ve¢ pisala. Ce bi lahko, bi si vzela ve¢
¢asa in raziskovala stvari, ki me zanima-
jo in so mi zelo blizu, in potem bi lahko
v miru pisala in ni¢ me ne bi priganjalo.
Torej, e bi lahko, bi imela ve¢ casa, da bi
delala to, kar mi je najbolj blizu. Ce pa bi
imela veliko moci, bi najprej odpravila
vse neenakosti, ki se mi zdijo krivi¢ne in
povsem nepotrebne.

Najljubsa beseda?
Enakost in solidarnost.

Kaj skuhate, ko ste v soboto doma?

Zelo razli¢ne stvari. Pri nas doma ob ned-
eljah ne jemo goveje juhe, prazenega kro-
mpirja in mesa. Res pa je, da zelo rada ku-
ham in za konec tedna kuham z veseljem.
Takrat je kaj bolj posebnega. Specem tudi
kaks$no pico, na primer z melancanami in
¢ebulo.

Kaj ste danes Ze naredili zase?
Zjutraj sem si skuhala kavo. To sem uspela
narediti in brez tega bi tezko speljala dan,
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kot je treba. To je vse, ni¢ drugega. Edino
mogoce Se, da si na pisalno mizo nastavim
velik vré vode, ker moram ve¢ piti. Ceprav
je po drugi strani vse, kar naredim, malo
tudi zame.

Kaj bi storili, ce bi vedeli, da boste ¢ez en
teden umrli?

Zagotovo tisti teden ne bi ve¢ odsla v sluz-
bo, ampak bi se zares vprasala, kaj moram
$e narediti. Veliko bi se druzila. Od jutra
do vecera bi se druzila. Vse prijateljice bi
obiskala, ven bi hodila in se v neskon¢nost
pogovarjala.

Literarni koticek

Anze TRCEK

Kako bi na lestvici od 1 do 10 ocenili svoj
napredek v ¢asu poucevanja na FSD?

4 ali 5. Ve¢ zagotovo ne, saj sem imela
sluzbo Ze pred tem. Delala sem na centru
za socialno delo in pred tem opravila ve-
liko prostovoljnega dela. Ves ¢as sem tudi
v razli¢cnih skupinah in gibanjih. Povsod
nekaj dobim, zagotovo. Na fakulteti $e na-
jvec iz dela s $tudentkami in $tudenti.

Za konec $e vas moto?

Ljudi je potrebno spostovati in biti do njih
odprt. Pomemben je odnos z ljudmi, saj
to, kar das, dobi$ tudi nazaj.

BARVE

Neumnost je dar,
pamet je trpljenje.
Ko je ¢lovek star,
izgubi pozelenje.

od boga poslana,

na silo v ¢loveka dana.
To je modrost.

To je norost.

Ded nima Zelje po spremembi,
po raznolikosti v Zivljenju.
Modrost je v hrepenenju,

da nebibil M O D ER.

Kurbaaa!! (haha)

Polno smeha.

Najlazje je tako.

Zivljenjeje RO ZNATO.

pravi eden,

vic je beden.

bum, po glavi!

vse prisotne smeh preplavi.

\i‘
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@ Pise: Anze TRCEK

RDECA POSAST

Velika ura na steni se je spet oglasila. Dooom, dooom, dooom ... Vsi prisotni so utihnili
in poslusali donenje. Njen zven je odmeval po prasnih kamnitih hodnikih in se zazrl v
prav vsako razpoko v steni. Ura je tri. Imamo Se dve uri. Mracno tisino je prekinil lord
Marmor (ali nekaj podobnega). »Na zdravjel« je $e malo plasno vzkliknil. Njegovi ¢asi se
je pridruzilo Se ostalih 89 in spet si lahko slisal brezskrbno ¢ebljanje, ko so gostje s polnimi
usti spet opravljali, si dolivali vino, se smejali ... Bilo je brezskrbno vzdusje zabave. Skoraj.
V kotu sta stala dva moska zgrbljenih postav in se tiho pogovarjala. Le onadva sta si upala
pogovarjati o tem, kaj se v resnici dogaja.

»Mislis, da bomo zdrzali? Da jim ne bo uspelo noter?«

»Nikakor! Cez tak zid ne more priti nihcel«

»Ampak ... Vedno vec jih je. In poleg tega se lahko cez zid razsiri samo bolezen. Ni potrebno,
da pridejo ljudje, da nas okuZijo s svojimi virusi.«

Drugi se je zaskrbljeno ozrl skozi grajsko okno, da bi videl, ¢e zid, ki jih je varoval pred
stra$no boleznijo, Se stoji. Seveda je bil e vedno tam. Velik debel trden kamnit zid, ki je
obdajal grasc¢ino, se ni premaknil. Prvi je molk razumel kot namig, naj $e govori, in nad-
aljeval:

»Si videl, kaj naredi z ljudmi! Postanejo vsi glasni in blazni. Najbolj mi je strasno, da nekateri
liudje celo niso razumeli, da je cepivo namenjeno njim, in so bolezen pricakali odprtih rok ...
Potem pa so podlegli. Rdeca posast hitro ubije.«

»No,« je kot v opravic¢ilo zamomljal drugi, »pravzaprav smo jih pokoncali mi. Ampak to je
bilo, da se bolezen ne bi Sirila.« Prvi je samo pritrdilno zamrmral.

»Se dve uri imamo.«

»Mhm. «

»Pa mislis, da bodo res prisli pomagat?«

»Sevedal« se je glasil odgovor, ki pa ni bil prav gotov. Oba sta dobro vedela, da jim je kralj
Markelj sicer obljubil pomo¢ skupaj s $e ve¢ fevdalci, vendar pa nikoli niso mogli vedeti,
kdaj se bo nekdo premislil in stisnil rep med noge. TeZava je bila pac velika.

»NA NAS!!«je zahrumelo od glavnega omizja. Rahlo vinjeni vzkliki so se soglasno pridruzi-
li v glasen »NA NAS« in glasen smeh udeleZenih je zatresel prostor.. Eden od mnozice je
vstal, stopil na mizo in zacel govor, kot da bi proslavljali in ne ¢akali na resitev ali smrt.
»Na nas! Da bo kralj vedno z nami in nas resil vseh zagat!« Sledilo je vzklikanje, ki pa ga je s
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kretnjo pomiril in nadaljeval: »In za narod! Da bomo vedno imeli moc, da jih vodimo stran
od greha in boleznil«

Komaj je koncal svoj kratki govor, so se z glasnim pokom odprla vrata. Cez sobo je zavel
veter in svece na mizah so brez upora omagale in namesto svetlobe oddajale le §e majhne
snopice dima. Po prostoru je zavel polmrak, prepih pa je le e tiho zvizgal skozi §pranje.
Dooom, dooom, dooom, dooom ... se je po hodnikih spet razlezlo bitje ure. Vsi so obnemeli
in Se nas govorec, pogumni vitez Jaksa, je rahlo osramoceno zlezel z mize in se usedel nazaj
na stol.

Sedaj je ura stiri in deset minut. Ne vem, ali bomo dobili pomo¢. To bomo izvedeli kma-
lu. Vem pa, da rdeca posast spet strasi po Evropi. Posast hodi po Evropi. Vse moci stare
Evrope so se zvezale za sveto gonjo proti tej posasti, papez in car, Metternich in Guizot,
francoski radikali in nemski policaji. Nekdo nam bo pomagal.

* Vse podobnosti z realnostjo ali Ze obstojeco literaturo so namenske (E. A. Poe: Maska
rdece smrti; Marx, Engels: Komunisticni manifest).
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@ Pise: Simona NAHTIGAL

TISINA

Na neki tocki v Zivljenju se vsakdo sreca z izgubo ljubljene osebe. Zdaj bi verjetno morala napi-
sati Se: »tako pac je«. Pa ne bom. Vsaka odsotnost nekoga, ki nas ljubi, nekoga, ki nas podpira,
nekoga, ki nam zna narisat nasmeh na obraz, je boleca. Vsaka zase je tudi edinstvena. Zdi
se mi, da mnogi mediji o nesrecah, stevilu pogresanih in prestevanju mrtvih porocajo tako
neprizadeto in da vsakdo po branju takih novic zavzdihne: »Je*at ga, tako je,« ali »To caka
vsakega od nas«, da je cloveka ob izgubi vcasih kar sram, da Zaluje, da mu je tezko, da se je
znasel v navidezno brezizhodni situaciji. Smrt je vsekakor nekaj naravnega in neizogibnega,
pa vendar je za vsakogar od nas edinstvena izkusnja s stevilnimi obcutki.

V Sloveniji lahko posamezniki poiscejo pomoc pri podpornih skupinah in drustvih (drustvo
Hospic, drustvo Solzice, Druzinski center Mir in ostali centri za svetovanje). Nerazumljiva ek-
splozija obcutkov je akutno stanje, lahko pa se povezuje tudi s teZzavami v dusevnem zdravju.
V takih primerih se moramo zavedati, da nismo sami in se lahko obrnemo po pomoc. Na voljo
so svetovalnice, drustva, podporne skupine, centri za socialno delo, svetovalne klepetalnice in
telefoni. Vsako no¢ deluje tudi anonimni telefon za klic ob dusevni stiski Psihiatricne klinike
Ljubljana (01/ 520-99-00). V virih navajam strani, kamor se lahko obrnete po pomoc.

Brez volje sem potegnila odsluzen stol iz kota sobe do bolniske postelje in sedla. Vse podo-
be razigranih otrok, ki so se lovili zunaj na dvori$cu, prijaznih pozdravov mimoidoc¢ih in
nasmehov usluzbenk so zbledeli. Se tista malenkost veselja in Zivljenjske mo¢i, ki je gorela
v meni, je ugasnila. Ali bolje re¢eno, popolnoma dogorela, saj nekako nisem ve¢ nasla vzi-
galne vrvice ali ognja, ki bi znova zanetil tisti mali plamen. Ostala sem sama v sterilni bol-
niski sobi, skupaj z enakomernim piskanjem medicinskih naprav.

Pogledala sem izmalicen obraz neko¢ ¢udovite, energicne osebe, ki je zdaj lezala na postelji.
Najbrz sem se ze tisockrat vprasala, zakaj. Zakaj je vozila tako hitro? Zakaj ni poc¢akala na
zeleno luc? Zakaj ji voznik nasproti ni ustavil? Vecni zakaj in $e vec ce-jev, ki so mi zapol-
njevali turobne vsakdanjike od tiste prometne nesrece izpred dveh mesecev. Od tedaj sem
vsak dan hodila v bolni$nico, ki je neznansko smrdela po razkuzilih in kjer je v zraku visela
neprijetna navelicanost nad zivljenjem. Nenavaden obup s pridihom samopomilovanja se je
hitro zazrl v vsako poro mojega telesa. Neko¢ sem k mami hodila z optimisticnimi mislimi,
da bo vse $e dobro, kasneje pa je to postala le stvar navade. Se sama ne vem, kje sem izgubila
vse upanje.




Cistoca, belina in tisina v njej

Trdno me je drzala za roko, ko sva pocasi stopali proti vrtcu. Na pragu me je objela, na lice
pritisnila kratek poljubcek, nato pa se je obrnila in odsla. Razpokan plocnik je vpil zvok njenih
visokih, glasnih pet, rahel vetric pa se je poigraval z njenim roznatim krilom in ji bozal svilna-
to koZo. V prastari Punto je vtaknila kljuc, odprla vrata in mi Se zadnji¢ pomahala, nato pa
se je odpeljala in za sabo pustila le oblacek izpusnih plinov in skripajoc, nekoliko neprijeten
zvok. Ko v daljavi nisem vec mogla razlociti niti obrisa maminega avtomobila, sem se Zalostno
obrnila k vzgojiteljici in se pogladila po kitkah, ki mi jih je mama spletla prejsnji vecer. Nato
sem odstopicljala do odsluZenega enookega plisastega medveda, ki je Zdel v kotu, in se stisnila
k njemu. Dan za dnem sem Cepela v njegovem zavetju, on pa mi je pripovedoval zgodbe, ki
so mi krajsale ure v varstvu. Govoril mi je o tem, kako je v boju pred strasno posastjo izgubil
oko, kako je spoznal igrace s celega Sirnega sveta in kako je prepotoval cudne dezele. Bil je
moj najboljsi prijatelj in vedno je pocakal z menoj, da me je mamica prisla iskat. Takrat sem
se poslovila od gospoda medveda in stekla k mami v objem. Stisnila me je k sebi in mi vedno
znova podarila najlepsi nasmeh na svetu...

Pocasi sem se utapljala v spominih, medtem ko je zvok medicinskih naprav postajal bolj in
bolj neprijeten. Ni¢ ve¢ ni bil piskajo¢, ostal je neprekinjen. Na majhnem ekranu se je zari-
sala zlove$ca vodoravna Crta.

Zavedela sem se, da to pomeni konec objemov, konec poljubov in nasmehov. Odsotno sem
vstala s stola in ga odrinila stran. Sobo so napolnili glasovi medicinskih sester in ziv¢no kor-
akanje sivolasega doktorja. Stopila sem mimo postelj drugih bolnikov z drugimi napravami
in drugimi zdravili. Postalo je neprijetno hladno, ko sem $e zadnji¢ pogledala bledo telo
svoje matere. Zaprla sem vrata in odsla. Pravljice je bilo konec.

Viri:

« Klic v dusevni stiski. Dostopno na: http://www.psih-klinika.si/koristne-informacije/klic-v-dusevni-stiski/. Pridobljeno dne 10. 2. 2016.

« Pogovorna skupina LILA - pomo¢ ob izgubi ljubljene osebe [dogodek] Dostopno na: https://www.facebook.com/events/994122127310464/.
Pridobljeno dne 20. 2. 2016.

« Sila S. (2015). Kako ponovno zaziveti po izgubi ljubljene osebe. Dostopno na: http://www.sensa.si/osebna-rast/kako-ponovno-zaziveti-po-izgu-
bi-ljubljene-osebe/ . Pridobljeno dne 20. 2. 2016.

« Solzice - o drustvu. Dostopno na: http://www.solzice.si/odrustvu.php. Pridobljeno dne 10. 2. 2016.

« Soocanje z izgubo. Dostopno na: http://www.pogrebi.info/soo_anje_z_izgubo.html. Pridobljeno dne 15. 2. 2016.

« Zalovanje odraslih. Dostopno na http://www.hospic.si/programi/zalovanje-odraslih/. Pridobljeno dne 15. 2. 2016.

« Zalovanje otrok in mladostnikov. Dostopno na: http://www.hospic.si/programi/zalovanje-otrok-in-mladostnikov/. Pridobljeno dne 15. 2. 2016.
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Ustvarjalci in ustvarjalke ¢asopisa Po moc si zelimo, da bi bil
to Casopis vseh Studentk in $tudentov nase fakultete, v kate-
rem bi imel vsak posameznik moznost izraziti svoje mnenje,
ideje in kritike, zato vas vabimo, da se nam pridruzite pri
njegovem soustvarjanju! Pomagate lahko s pisanjem c¢lan-
kov oziroma besedil o temah, ki vas zanimajo. Lahko se lo-
tite besedil s strokovno vsebino ali poljudno tematiko. Ce
vas katera problematika Se posebej zuli, ste torej dobrodosli,
da izrazite svoje mnenje in ga delite s Studijskimi kolegi in
kolegicami. Tisti z umetnisko Zilico pa ste vabljeni, da nam
posredujete svoje pesmi, zgodbe in risbe.

Obves¢amo vas tudi o novi rubriki PISMA BRALK IN
BRALCEYV, ki jo odpiramo v prihodnji $tevilki. Namen
je povabiti bralce in bralke, da podate svoje mnenje, kri-
tiko prispevkov casopisa Po moc. Posredujte jih na
casopis.pomoc@gmail.com z zadevo “Pisma bralk in bralcev”.



