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IZPIT

A opravljena sinergetsko kibernetska analiza
primera SD

(preizkus zmognosti
nal el Il n ki bernetskil
postopkov na empirilr
astnega primera psihosocialne podpore In
poomol 1 ; analil za pri me
ul ni bazl I dr . ; anal |

filma)

Arazumevanje Kkl julnih
(preizkus znanja in razumevanja)

8



KIBERNETIKA PSIHOSOCIALNE
P@WDQIL-EPISTEMOLOGIJA SD

x Kkibernetika Il. reda

.,9ge en nov, boesmgi | pojgdg
jezik opisovanja

—tak(meta-) pogl ed, teori | :
Il n Jemlje za 1 zhodi gl
pogled, teorijo, jezik opisovanja

X psl hosoci alna pod¢{oc



KILJOAQNLAMNDUMIP OJ M

Ak r o ¢ (sanmreferenca, rekurzivnost)
A(samo)opisovanje, (samo)opazovanje
Arazlikovanje, interpretiranje, razumevanje
Azaznavanije, spoznavanje (kognicija)
Aproces 2 proizvod
Akontekst
A epistemologija
Akibernetika 1. in II. reda
Apovratna informacija (zveza)

A sinergetskan a |l el a
fsprememba in stabilnost
Aavtonomnost, samostojnost in odgovornost
Aprostovoline in neprostovoline transakcije




TEMELJlI SPOZNAVANJA



TEMELJI SPOZNAVANJA

A Kako bi opisali in poimenovali proces, ki je
podl|l aga | |l ovekovemu s
(zaznavanju, razmiggl ]

AKajse morazgoditii k akgne okol
potrebne -, da lahko govorimo o rojstvu
nekega spoznanja?

A Kako vem, da nekaj vem?

12



TEMELJI SPOZNAVANJA 1

spoznavanje
proces razli kovanj aj, ul e
| ut enj a, ugotavhanja, a n |
povezovanja, delovanja, sporazumevanja

spoznanja

razl i | ni proi zvod]| : I a z
pri mer j avumish iabiee] ut ki ,

ugotovitve, povezave, dejanja, sporazumi

13



TEMELJI SPOZNAVANJA 2
NSEE TO ACTO

SPOZNAVANJE| / Senzorika DELOVANJE
SKOZ c > SKOZ
DELOVANJE  otorik SPOZNAVANJE
NVse poletje Je spo
Spoznavanje | e po

NVsako dejan]jmgors®joa n®a

(Maturana & Varela, 1988) 14



Proces opazovanja, razlikovanja,
primerjanja, izbiranja, povezovanja v
novo celoto, uderemé]. I
1 Podlaga spoznavanju je razlikovanje.

(Spencer-Brown, 1971)
Naga zaznava Se sprogi

Kdo razlikuje? Razlikovalec oz. opazovalec

Pomen samorazlikovanja = razlikovanja sebe
(subjekta) od drugega (objekta).
Predpostavka:subjektjel ol en od ob
subjekt opazuje objekt, kot da lastnosti
opazuj ol ega subjekta ne
(predmet) njegovega opazovanja. ??? N



Phe€ @szovarpaarzzonaanij .a ;

A Ko opazujemo, razlikujemo
(spoznavamo) nekaj kot sebe, kot
drugega, kot predmete, dogodke, kot svet,
kotr esni | nost

AVsaka r es izradonpoaszto vjael |
( kot a, nal I n@azovanjayv a d e
(razlikovanja, spoznavanja).

AU| e nkpt@roces spreminjanja (novega
razlikovanja), podvr genega n
Spreminjanjul. (Bateson, 1972) 16



ZAVESTNI ALI NEZAVEDNI
PROCES SPOZNAVANJA

ARazl il ne int erzavesnoac i |
nezavedno (izv. raba pojmov: Leibniz, Freud).

A Kibernetsko razumevanje nezavednega in

zavednega kot razlil ni
Il nterpretativne aktivn
ena Vv drugo kakor | ese
AProces interpretiranj a
nj egovVi proi zvodili ge n
(zavestne, nalrtne, od

(Barnes, 1994)
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PRVI IZREK

Le tao 1 zreli J e mol
vel ni ni Tao.
Le 1 me I menovati e m
vel no ni | me .
Brezi mno neba |je I n zem
Vv i meni h stvarem desett|
Zato pa

velno brezgelje skrivnos:
vel no g-eljemgjoeve mej ®.
Dvojele-t 0 na 1 zviru ge er
PO Imenu samo je v hasprotje dvojeno.
A to mi temine,
temin so temine ¢é
Vrata poslednje skrivnosti.

|z stare kitajske filozofije. Lao ce. Tao te king.
Ljubljana. Slovenska matica 1988.



OD NEPOSPOZNAVANJA K
SPOZNAVANJU

A Predpostavimo red nerazlikovanja, v katerega
zarege pr vol radikovanjk sebea n
(subjekta) in z njim razlikovanje drugega
(objekta).

A Spoznavanje se torej za | nzeazlikovanjem 7
Z izdvajanjem, izbiranjem dela oz. delov celote,
z obnavljanjem teh razlikovanj in z njihovim

pol menovanjem (razl i ko
postanej o el ement spoz
AGel e z razlikovanjem s
dej anj e razllkovpa)rrajpoa

svet,res ni | . nost



PROCES SPOZNAVANJA

Reailcn sotlad] [n | p o gl eKibernetski pogled
INFO=fiksna enota INFO= (potencial-
sporol anjjla, pot ujna)razlka,kiv
(gumi ') pjo K omun |prejemniku oz.
kanalu od interpret
oddajnika do (ulinkovi
prejemnika Bateson Y ,

pomen info je pomen info je izraz,
zaobsegen v nj ej |konstrukcija

sami Interpreta

iInformacijska t.;
objektivizem

kibernetika Il. r.:

konstruktivizem?




N/ARAAZAZNAAMNALY N EVH

Avpraganje narave zazna
kateri h | | omwmferknacgepk wpljvaon
na oblikovanje njegovih zaznav

UNbottwuwpmmod spoda),] nav z(

procesi: vpliv teksture, stereoskopije, senc idr.
tovrstni h percepti vninh

pristop)

UAt edppwnNod zgoraj navzd
procesi:vpli v pretekli h 1z
| l ovekovo zaznavo ( n1mo
Nkont ekst ua®Gandneo 1985) | S .t O



N/ARAAZAZNAAMNA LY N EVH

Aspominna dogimweuvdg eddg i v
(top-down) (Maturana & Varela, 1988)

A Pretekla razlikovanja, spoznanja,
dogi vetj a, | mhkunvmmr et &
vgrajujejo kot podlaga naslednjim
procesom razlikovanja, spoznavanja,
dogi vl janja 1 n npovimo
razllkam,s poznanjem, dogi
Interpretacijam.
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DIWESGBWONTOSIRGAIZORIGAN |

ABat es on d(ulg9%e8/ode diane nt a |
opredel juje konmogugneengd e

temvehakon all vzorec
delov (dogodkov, sistemov) v celoto.
ADuh ali dugevnost | e t

Kibernetski sistem ali organizacija delov,
sistemov (in njihovih medsebojnih odnosov), ki
Samil Zase NI so nujno d

AO duhu a lemgounip &ot o
lastnostih sistema, ki ga tvori posameznik all
vedihbitjdve osebi ali Ve
| l ovek z givaljo ali
odnosu s strojem (raj u



SIPOQZANANVANIEHDRUGTIH

A KAKO JE BITI NETOPIR? (T. Nagel v
Hofstadter&Dennett, 1990, Oko duha, 399-421)

ATegko j e ocenj,eazmmvanje d o
dojenl kov ali drugghvas

AEden od mo g nzavestik smistue r |
samozavedan)a Je uporaba jezikovnih
razlikovanj oz. jezika, K | omogol a
samoopis, jezikovno refleksijona nal |
fsebed0 0 z | jpzadna N

A Za Maturana in Varela (1988) ni
samozavedanja brez jezika oz. jezikovne
refleksije.

24



SPOQIZANAN AN EIH DRUIGTIH

AMognost refleksije si
tudi pri nekaterih gi
eksperiment z gorilo), ki niso razvile jezika
v smislu |l ovekovega
vseeno tvorijo podr ol
razli kovanja (na prir
ogledala).

25



POSTMODERNOST |

RAZNOLIKI POGLEDI NA
SVET IN JAZ

(obnova)



POSTMODERNO - C/ASSRAR ACZIE T L N

EPISTEMOLOGIJ,

predmoderni, tradicionalni
drugbeniipo
resnica filozofske in

| 1terarne 2z ap | osebnostposameznika,

POGLEDOV NA SVET

moderni, znanstveno
gl razumski pogled 1
objektivha resnica;

kol ekti vni , mo Il ndi vi dual|n
postmoderni, KkKoOoNpnovoromanti lin®
pogled 1 socialno konstruirana notranja resnica, vrnitev

resnica; fragmentirani,
fleksibilni, avtonomni in
odgovoroni

k naravi in duhovnosti;
notranji, ptr

DIALOGT UL ENJE GOVORA VE-L Jl
KLJIJUL “ZA "SORAVANLENI H POGLED|O)

T
N

27
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SOBIVANJE RAZNOLIKIH
POGLEDOV NA SVET?

Akl jul za pregivetije i
da postanemo zavzeti konstruktivisti,
t emv el (tudi ) VvV Sposc
jezikov, znati zavzeti vsakega od
predlaganih pogledov na svet

A pomembne implikacije za socialno delo in
druge poklice psihosocialne opore In
pomol I

28



EKSPERIMENTI Z ZAZNAVO
KOT PODLAGA ZNANOST]
EPISTEMOLOGIJE

1. Znanost epistemologije

2. Eksperimentalna epistemologija
3. Hermenevtika epistemologije



1. ZNANOST

EPISTEMOLOGIJE




EPISTEMOLOGIJA 1

Znanstveno P I f

Kako dol ol eni
razmigl | ajo
(Bateson 1985)

Zhanost,

( teorija razumevanja 1
(von Foerster 1990)

P

sklopi predpostavk, na katerih temel;i
nekogargnje 1irazumeyv
kognicil | a

(percepec

)

bi ol ogka (material na)
podstat zaznave (kog

| N
n i




EPISTEMOLOGIJA 2
AL | ov e kadikowanje=i zhodi gl e
epistemologije = | z h ovshke@HKcig, opisa,
Zzaznave, mi sl S Bravd1969)| I
AEt i mol o g k pojmaemstein@ogija:
N e p(groiznad, zgoraj)

+ N 1 st a(grastam nahajati se, biti trden,
stabilen)

+Nn | o g (s lmeseda, jezik, govor, nauk 0)

U epistemologija=nj eziI k, na kat
(Graham Barnes, 1995) 32



EPISTEMOLOGIJA 3

A Epistemologija kot znanost p r o u | stryktarno
pogojeno ind o | o |veehimo ter n a | zaznavanja,
razmi g veroaanjg, @ d| ol ina mnprga g i Vv
organizma. (G. Barnes, 1994)

a. eksperimentalna epistemologija raziskujeb 1 o |
strukturo organizma, ki zagotavlja ka] In kako
spoznava in deluje

b. hermenevtika epistemologije pr o ul yerke
razumevanje ¢ i vhitijh ki v procesih konstruiranja
(nadaljnjega razlikovanja, Iinterpretiranja) i skoz
Imenovanje,  kategoriziranje, konceptualiziranje
A o g jov pregdmete, da jih lahko zaznajo, o njih
mislijo, z njimi ravnajo 33



2. EKSPERIMENTALNA

EPISTEMOL OGIJA
(obnova)

34



EKSPERIMENTI Z ZAZNAVO 1

Aeksper i me nmaturanas Vaglariso
A eksperimentzribo( ki rur gko obrnjene o

Adva razlilno osvet (zhzrawmaaor. presbja k
oddaljenosti)

Aeksperi ment (Zrapezzwictn(n) 504 @ (Ames ml. 1951)

Araziskava i nku dobro naul
(Bruner, Postman & Rodrlguez 1957) .

utila gi vi bltlj zar ad.] pot

de|UJejO kot sistem redukcue In poenostavljanja vstopnih
signalov (inputa), kar omogola | e redk

organizmove zaznave (Lettvin, Maturana, McCulloch & Pitts 1959, Hubel &
Weissel 1968)

x| | ov edaznavaniregistracijianzunanj e r esn

ampakk onstrukci ja ( stabineasgbmeet g C |
resnil nosti o



EKSPERIMENTI Z ZAZNAVO 2

A razlaga opisanih vizualnih pojavov (lttelson & Kilpatrick 1973):

U neznanizunanj i predmet ali pojav
enakodr agl jajsko obli ko kot nek
katerim je opazovalec vajen ravnati, bo le-ta zaznal kot znani
predmet oz. pojav

U ko opazovalec preverja svojo razlago neznanega predmeta
0Z. pojava in spozna svojo zmoto, se njegova zaznava
spremeni, | eprav |je ostala dragl |
mr e g nasgremenjena

A stabilnost zaznavek | j ub ol esnemu tr ema
sekundo)

All ovek Avidio, tudi kadar ni
pride do vzburjenja mogganske

A kategorialni ter output sistemmo ggarkodi r ane
signale i nterpretira kot pred
|l astnostmi od optilnih slik Vv



| l ovekova Q Z| registracija ali
kognicija, zavest reprezentacija

< zapis, odslikava, >
odkritje, spoznanje

| l ovekova g konstrukcija all
kognicija, zavest Interpretacija

{: stvaritev, / sz‘
razumevanje ¥




3. HERMENEVTIKA

EPISTEMOLOGIJE
(obnova)

38



ZAZNAVA = KONSTRUKCIJA,
INTERPRETACIJA

Aizredne posledice za psihosocialno oporo in
P 0 majudem:

S spremembo narave procesov (vVzorcev)
Interpretiranja, konstruiranja se lahko
| | 0o v eZzaanava, kognicija spreminja

Aspomin na dogivetje |
(Maturana & Varela 1988)

39



PSHOBOSO@ CIOOFEKIDEOUNDG
ZAZNAVE, KOGNICIJE

Crazli | ni psi hosoci ofi1 zi1
reinterpretiranje oz. rekonstruiranje| | ov e k
zaznave (Robert Ornstein 1973):

Avpliv | asa in prostora |

Avpliv girgega in ogjega

Kulturnega konteksta (socializacija)
Apotrebe, namere in tegn,]
Apretekle izkugnje
Aprilakovanje prihodnjih

Ai zkl jul evanje stalnic i:
habituacija (spoznavne navade, slepe pege)
In avtomatizacija 40



1- RIAZNVION ZNANNLNDNA L |
L ILOOME) KEOMUEN AZFA- PONAKRTIEK

Al | ov elkwtvsptejpmajodr agl j aj,s
vendar | e njJi1 hova Dbi ol
zavr @geéjawni no dragl-] aj ¢

reducirajo in poenostavijo njeno kompleksnost,
da sploh kaj zaznajo

Al l ovek ge nadalje or
preobl 1 kuje 1T nfor mac
reinterpretiratio ,rekanstruiratio

A pri tem igra pomembno viogo delovanje

| | ov e ko y g & nkaterih output ne vpliva
e povratno na dragl | a
dol ol a .

g a
)




2- RIANZNVION ZNAINLNDNIA L |
L ILOOME) KEOMUEN AZFA- PONAKRTIEK

Al | ov e k intarpmetieal konstruira - gradi
opise, modele, predstave sveta - In

Areinterpretira, rekonstruira-pr i | ag a|j
iInput tem modelom;

Al e u g moeskbadjé med svojimi dosedanjimi
|l nterpretaci | ami I N Nno
Svoje interpretacije, Sv0jo zaznavo popravi in
sprement

42



3- RIAZNVION ZNARINLNZDNIA L |
L ILOOME) KEOMUEN AZFA- PONAKRTIEK

Apr i t e nfre)kdnstruieak naravnava,
ugl aguj e svoj] o zpaetekliav o
|l zkugenj , pri | akovan]

namer;init zkl J ul ev anzpohaswje a
zavesti - abituacijad0 oaxtomafizacijao ;
Kognitivna slepa pega

Al l ovekovo zaznavanje j
oroces med socialnim ter kulturnim okoljem, v
Katerem ¢givi kot odnos
stalno korigiranimi interpretacijami,
konstrukcijami sveta .




4- RINZVIJON ZNARINLNZDNTA L |
L ILOOME) KEOMUEN AZFA- PONXKTIEK

:

Al | ov e kseldkaianieg( | u tnpuit, e
naravhavana uUstr ezen otmug g ¢
kategorizira in gradi svojo zaznavo na podlagi
svojih interpretacij - svojih sedanjin in preteklih
l zkugenj), svoj]Jil h misl|
tegenj, potreb in pril
osebne zgodovine socialnih interakcij ter
drugbeni h in kulturnih
dol ol i1 1, duha | as I n ¢p
porojen

44



EPISTEMOLOGIJA
OPAZOVANJA V JEZIKU
KIBERNETIKE I. IN II. REDA



ODKIKHRBEERNET I KE

A"duh" (mind) kot oblikovanje (proces) in oblika
(proizvod) komunikacije

(Macy konference, 1946 -1953)

A kibernetika kot znanost o komunikaciji in

kontroli pri givalih |
kot najvel I ugri z z d
rajskega vrta,

kot poskus razlikovati vzorce, ki organizirajo

fi1r zi kalne I n dugevne p

(Wiener, 1948, 1950, 1964)



Akonceptstrojak ot vsakega mog(
In oblike vedenja

A koncept razlike in spremembe kot osrednji
nojem kibernetike,e n ot n | K1 ber n.
nesednjak in metoda za obravnavo
Kompleksnih sistemov (Ashby, 1956)

A koncept kontrole (nadzora) kot
samoregulacijes pomol| j o krog
mehanizma povratne vezave, metode
upravljanja s sistemom z uporabo rezultatov
njegovega preteklega delovanja (Wiener, 1954)



Krogni mehani zmi vzrolnost.i

v. biologkih i n socil1893)n1i h| s
; ra <
premlklod | 1 s samouravnav.
proul evian] a rek povratne
strukture KIBERNETIKA - P e o
sistemov k znanost o komunikaciji in z uporabo
njihovi nadzoru (organizaciji) rezultatov
organizaciji pDroi | gi val i h dosedanieqa
(k vzorcem (Wiener 1948) delovarjlja?
vedenja, kom.) sistema

(Ashby 1961)

!

TEMELJNI PREMIK [Z ENOSMERNEGA

V. KROGNO OPI SOVANJE,

RAZUMEVANJE

48




1

A preprosta kibernetika, kibernetika prvega
reda, kibernetika opazovanih sistemov

(von Foerster)

At eorija | rAshby, 196Gt | e
-

. _

ﬂ

49



é. HHKIBEKANB EIR NIEERN KT K

A kibernetika, ki predlaga kibernetiko,
ki vkl jull opazoval ceé
opazovanja in postane znanost o
udel egenem opazoval ct
kiuporablak r ognost (r e&détur
osrednji koncept, je

1

kibernetika kibernetike, kibernetika
drugega reda, nova kibernetika,
Kicbernetika opazuj ol I

(M.Mead, von Foerster, Pask)

50



At eor i j a !&ne gkatl e
(Ashby, 1956 - Glanville, 1982)

| O

51



!

Arazlilni konteksti opa
vl ogenost kot pri rus|

Sl

52



1

Arazlilni konteksti op

OC‘) 53



starakAaKrogni mehani zmi vzrol nig
k1€ v biologkih in socil833)n i
&
remik od & D
ppr oul evlania KIBERNETIKA - < |5 samouravnav.
strukture nanost o komunikaciji in nadzoru prek povratne
sistemov k (organizaciji) pyi vezave =
njihovi (Wiener 1948) y4 upcl)rabo
L rezultatov
(kvzorcem $ dosedanjega
vedenja, kom.) TEMELJNI PREMIK 1Z ENOSMER. de_'otvanla
V KROGNO OPI SOVANJE| RRZVME

(Ashby 1961)

ko je opazovalec svojo metodo
opazovanja uporabil za opazovanje samega

o\,a\"da sebeiin tako sebe kot op
‘\“ \\_(e vV sistem svojega opazovanja Y
TEMELJNI PREMI K | Z OBJEKTI VIVST
KONSTRUKTI VI STI LNI , PARTI GjJ PA
POLOGAJ OPI SOVANJA, RAZUMEVAN




PREMI K K POSTMODERN. STALI GL U

enosmernost —> krognlost

[ORICIRCL 0

nepristranski opazovalec
odkriva odnos

pristranski opazovalec konstruira, interpretira
K2R odnosistaligle I n eti kpa u




REDEFINICIJA ZNANOSTI

A kriteriji znanstvenega opazovanja:
U prehod od objektivizma h konstruktivizmu,

U od logike dejstev (predpostavk, sklepov, trditev) k
logiki opisov (interpretacij) kot analogij
(Glanville, 1982)

A novi kriteriji znanstvenega opazovanja:

U odvisnost (od opazovalca, uporabe metode, preteklin
Amerjenjo O02z. poskusov, ,r

U pristranskost (interpretativhost opazovalca),
U neponovljivost, nenapovedljivost
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RAZLI LNE LOGI KE K

KROGNOST
1. sam s seboj, sam k sebi, sam nase

(A- A
AV

SAMOREFERENLNA KROG
tudi SAMOREFLEKSIJA (slovar tujk):

ozretl se nase, reflektirati sebe
(lasthovedenj e, obl uté)n)




